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Uber die Einfuigung der Bhagavadgita im Mahabharata.
Von
Hermann Jacobi.

Die Bhagavadgita, das Textbuch der Bhagavatas, ist mit dem
eigentlichen Epos innig verbunden, insofern sie die religids-philoso-
phischen Lehren enthilt, die Krsna dem Arjuna im Anblick der
beiden Heere beim Ausbruch der grofen Schlacht mitteilt. Und
doch kann es keinem Zweifel unterliegen, dall das philosophische 5
Gedicht nicht dem urspriinglichen Epos angehort. Denn welcher
epische Dichter wiirde so ganz und gar die Riicksicht auf die von
ihm geschilderte Situation auBer Acht lassen, um ein iiber sechs-
einhalbhundert Strophen umfassendes philosophisches Gespriich zweien
seiner Helden in den Mund zu legen, wo die feindlichen Heere zum 10
Angriff iiberzugehn im Begriffe stehen. Die Frage kann also nur
sein, was zum echten Epos gehort und wie damit der didak-
tische Text verbunden ist. Soviel kann schon ohne weiteres ge-
sagt werden, dal letzterer nicht als ein an sich selbstindiger Text
eingelegt ist, sondern wohl mit Riicksicht auf den Zusammenhang, 15
in dem er jetzt erscheint, gedichtet oder wenigstens umgedichtet
worden ist.

Der erste Gesang gehort zweifellos dem eigentlichen Epos an,
er schildert die Situation beim Beginn der Schlacht. Schon er-
schallen die Schlachtpauken und die fiihrenden Helden blasen ihre 2o
Muschelhdrner. Da lift Arjuna den Wagen in der Mitte beider
Heere halten; wie er in der feindlichen Schlachtreihe seine Ver-
wandten und Freunde erkennt, wird er aufs Tiefste ergriffen; lieber
wolle er auf Alles verzichten und selber untergehn, als sich des
Mordes der ihm Nahestehenden schuldig machen. Im zweiten Ge- 25
sange mufB also die Einschiebung gesucht werden. Krsna spricht
dem Arjuna zu sich zu ermannen. Arjuna wiederholt in eindrucks-
voller Weise die im ersten Gesange ausgesprochenen Bedenken (4—6).
Sein Entschluf ist, nicht zu kimpfen: na yotsya iti Govindam
uktva taspim babhiva ha (9b). Mit diesem Entschlusse stehen so
aber v. 7. 8 in Widerspruch, indem Arjuna darin den Krsna um
Belehrung und Rat bittet: yac chreyak syam, niscitam bruhi tan
me; Sigyas te 'ham, $adhi mam tvam prapannam (7b). Diese
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beiden Verse sollen offenbar auf die lange philosophische Belehrung

vorbereiten. Krspa bekdmpft in seiner Antwort Arjunas Bedenken.

Er hatte in v. 2 dessen Kleinmut (kasmala) bezeichnet als anar-

yajusta, asvargya und akirtitkara. Diese drei Gesichtspunkte treten
5 in seiner Ansprache hervor, sie ist danach disponiert. Das asvargya
wird 81—383 behandelt: die Krieger erlangen den Himmel, indem
sie jhrer Kampfpflicht geniigen. Und so fithren 84—86 das akir-
tikara aus: Alle wiirden ihn tadeln, wenn er nicht kimpfen wiirde.
Der erste Punkt, das anaryajusta muf} sich somit auf den ersten
Teil von Krspas Erdrterungen beziehen; es bedeutet etwa ,von
Niedrigdenkenden gutgeheiflen* und wird in diesem Sinne Ramayana
II, 82, 14 von Bharata auf das Unrecht angewandt, wenn er die
Rama gebiihrende Herrschaft in Besitz nehmen wiirde : anaryajustam
asvargyam kuryam papam aham yadi | Iksvakanam aham loke
bhaveyam kulapamsanak ||. Der Gedanke, der in unserer Stelle
anaryajusta heifit, ist in der ersten Strophe von Krsnas Rede aus-
gesprochen: asocyan anvasocas tvam projiiavadams ca bhasase |
gatasin agatasims ca na ’nusocanti panditak |. Aber das
Folgende, wie es jetzt dastebt, liest sich wie eine Darlegung der
20 Lehre von der Unsterblichkeit der Seele, nicht wie eine Ausfiihrung
des ausgesprochenen Gesichtspunktes, was es doch sein miifte. Auf-
fillig ist schon die Linge der betreffenden Stelle: 19 Strophen,
wihrend den beiden andern Punkten nur 3 bezw. 4 Strophen ge-
widmet werden. Nachweislich sind denn auch drei Strophen 19.
20. 29 Zitate aus dem Kath.-Up. 2,19; 2, 18; 2, 7.

Den Abschlufl von Krspas Argumentation bringt v. 37. Der
folgende Vers, der Gleichgiltigkeit gegen den Erfolg vorschreibt,
steht mit v. 87 in gewissem Widerspruch. Er ist offenbar zugefiigt
um zu dem in 39 ff. behandelten Gegenstande der praktischen Philo-
30 sophie (yoga), nimlich der Notwendigkeit des Handelns ohne Interesse
am Krfolg, tiberzuleiten. Das im vorhergehenden Behandelte soll
der spekulativen Philosophie (sankhya) angehéren, das trifft aber
nur fiir die Lehre von der Ewigkeit und Unverinderlichkeit der
Seele zu! Doch dariiber setzte sich der Interpolator hinweg, um
das Lehrgedicht anfiigen zu konnen. Man beachte auch in v. 88
den philosophischen Ausdruck yujasva, das Verbum zu yoga!

Wenn wir nun diejenigen Strophen, die fiir die Ausfiihrung
des von Krsna angekiindigten Gedankens notig sind und dies meist
schon durch die Fassung, bezw. die Beziehung auf den Zusammen-
hang der Stelle verraten, als echt betrachten, so ergibt sich der ge-
forderte Gedankengang, wie die nachstehende Rekonstruktion des
Stiickes vor Augen fiihrt, und man erkennt, daB die eingeschobenen
Strophen nur tiberfliissige Einzelheiten tiber das Wesen der unsterb-
lichen Seele bringen. Das aber wurde als bekannt vorausgesetzt und
45 es handelt sich nur um die Folgerung daraus in Arjunas Falle.

Mit v. 37 schlof wahrscheinlich Krsnas Rede; denn die drei
in v. 2 angekiindigten Punkte sind erschopft. Hierauf folgte wahr-
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scheinlich Arjunas Zustimmung, die jetzt am Ende des Gedichtes
steht (18, 78). Es schlof sich dann die Schilderung des Kampfes
mit VI, 43, 6 ff. beginnend an.

Um das bisher Gesagte anschaulich zu machen, stelle ich die
von mir fiir echt gehaltenen Strophen zusammen. Doch ist diese s
Rekonstruktion des Textes selbstverstéindlich nur als eine annihernde
anzusehn, soweit eben dazu unser Material reicht. Dabei ist nicht
zu iibersehn, daB bei der Redaktion der Bhagavadgita einige echte
Strophen ausgelassen und andere im Wortlaut veréindert worden
sein konnen. 10

tam tatha krpaya 'vistam asrupurnakuléksanam |

visidantam idam vakyam wvaca Madhusudanah: || 1 ||

kutas tva kasmalam idam visame samupasthitam |

anaryajustam asvargyam akirtitkaram, Acyuta? || 2 ||

klaibyam ma sma gamah, Pirtha! nai’tat tvayy upapadyat | 1s
ksudram hrdayadaurbalyam tyaktvo 'ttistha, paramtapa! || 8 ||

Arjuna uwvaca:

katham Bhismam aham samkhye Dronam ca Madhusidana |
igubhik pratiyotsyami pujarhav, arisidana? || 4 ||
gurian ahatva hi mahanubhavadi 20
$reyo bholtum bhaiksyam api’ha loke; |
hatva 'rthakamams tu guran thaiva
bhudijiya bhogan rudhirapradigdhan. || 5 ||
na cai’tad vidmah, kataran no gariyo:
yad va jayema, yadi va no jayeyuh. | 15
yan eva hatva na jijivisamas,
te ’vasthitah pramukhe Dhartarastrah. || 6 ||
evam uktva Hrsikesam Gudakesah, paramtapal |
‘na yotsya’ iti Govindam uktva tasnim babhiva ha. | 9 ||
tam wvaca Hrstkeah prahasann iva, Bharata!l | 30
senayor ubhayor madhye visidantam idam vacak: || 10 ||
asocyan anvasocas tvam, prajnd-vdddms’. ca bhagase; |
gatasin agatasim$ ca ma ‘nuocants panditak. || 11|
na tv ev@ham jatu na’sam, na tvam, ne'me janadhipah, |
na caiva na bhavisyamah sarve vayam atah param. || 12 Il 35
antavanta ¢me deha nityasyo 'ktah Saririnah |
anagino ‘prameyasya, tasmad yudhyasva, Bharatal|| 18 ||
avyakto ‘yam acintyo ‘yam avikaryo ‘yam ucyale
tasmad evam viditvai 'nam na "nusocitum arhasi. || 25 ||
atha cai’nam nityajatam nityam va manyase mréam, | 40
tatha 'pi tvam, mahabaho! nai 'nam Socitum arhasi. || 26 ||
Jatasya ki dhruvo mrtyur, dkruvam janma mrtasya ca; |
tasmad apariharye ‘rthe na tvam Socitum arhasi. || 27 |
dehi nityam avadhyo ‘yam dehe sarvasya, Bharatal |
tasmat sarvani bhitani na tvam Socitum arhasi. || 80 || %
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svadharmam api ca ’veksya na vikampitum arhasi; |
dharmyad dhi yuddhac chreyo “nyat ksatriyasya na vidyate.' 31
yadrechaya co 'papannam svargadvaram apavrtam |

sukhinah ksatriyah, Partha! labhante yuddham idrsam. | 32 |
atha cet tvam imam dharmyam samgramam na karigsyasi, |
tatak svadharmam kirtim ca hitva papam avapsyasi. || 33 ||
akirtim ca’pé bhutani kathayisyanti te ‘vyayam; |
sambhavitasya ca ’kirtir maranad atiricyate. || 34 ||

bhayad ranad uparatam mamsyante tvam maharathah, |
yesam ca tvam bahumato bhutva yasyasi laghavam || 35 ||
avacyavadams ca bahan vadisyanti tava ’hitah |

nindantas tava samarthyam, tato dubkhataram na kim. || 36 |
hato va prapsyasi svargam, jitva va bhoksase makim; |
asmad uttistha, Kaunteya! yuddhaya krta-niscayah! || 37 |

Arjuna wvaca:
nagto mohah, smrtir labdha tvat-prasadan, Mahacyuta! |
sthito ‘smi gatasamdehah, karisye vacanam tava. |[ 18.73! ||
tato Dhanamjayam drstva banagandiwadharinam |
punar eva mahanadam vyasrjanta makarathah. || 43, 6 || usw.

So etwa mag der epische Text gelautet haben, in den nun der
didaktische Text der Bhagavadgita eingeschaltet wurde. Man kann
aber nicht das auf v. 89 folgende lesen, ohne den groBen Unter-
schied im Tone und der Ausdrucksweise zu spiiren. Man tritt eben
in ein fur die nichsten Gesinge ziemlich trockenes Lehrgedicht ein.

Wie schon oben angedeutet ist die Bhagavadgita so eng mit
dem Epos verkniipft, daB sie als mit Riicksicht auf die vorliegende
Situation, auf die auch in III, 1 und 30 Bezug genommen wird,
gedichtet oder wenigstens umgedichtet zu sein scheint. Nimmt man
Letzteres an, so muB man doch die Voraussetzung machen, daf
die urspriingliche Bhagavadgita in der Form eines Zwiegespriches
zwischen Vasudeva und Arjuna schon bestanden habe, diese Beiden
aber noch nicht als die epischen Helden gegolten hatten, sondern
als gottliche Personen, wofiir man sich auf Panini IV, 3, 98 (Vasu-
devarjunabhyam wvuii) berufen konnte, der sie noch als gottliches
Paar kannte, dem Verehrung zu teil wurde (vgl. meinen Artikel
oIncarnation in ERE.). Und zwar muf, wie die Stellung der
beiden Namen im Kompositum zeigt, Vasudeva hoher gestanden
haben als Arjuna. Beide miissen miteinander etwas gemeinsam
gehabt haben, sonst wiirden sie wohl nicht im Epos so eng mit
einander verbunden erscheinen. Vielleicht war es der Umstand, daB
auch Arjuna ein govinda ist, als welcher er sich in der bekannten
Erzihlung im Virataparvan, adhy. 53 zeigt, worauf auch das Spnch-
wort: ya eva nivartane prabhavati gavam sa eva Dhanamjayah,
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Amaru 32, hinweist!). — Es wire also nach dieser Annahme ein
dlteres Gedicht vorhanden gewesen, das behufs seiner Einfiigung
in das Epos nur leichter Verinderungen bedurft hitte. Dabei wiire
die Moglichkeit von Zusitzen und Streichungen gegeben, um den
Text mit den damaligen Ansichten der Redaktoren in Einklang zu
setzen.

Will man aber besagte Annahme nicht machen, so miilten die
Redaktoren des MBh. selbst die Bhagavadgita gedichtet oder wenig-
stens einen hervorragenden Bhagavata damit beauftragt haben.

Zum Schlusse sei noch bemerkt, dafl der Text der Bhagavad-
gita, nachdem er in das MBh. aufgenommen worden war, schwer-
lich gréBere Zusitze erfahren haben kann, eher Streichungen; denn
die jetzige Anzahl der Strophen ist bekanntlich genau 700, wihrend
sie nach VI, 48, 4 einst 744 gewesen sein muB — wenn auf diese
Angabe Verlafl ist.

1) Nach Kuvalayananda 157 com. ein Andhrajatiprasiddha-lokavada.
Vgl. Neminahacarin 79: ju ga vivalai su Ajjunu.



