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Beitrige zur indischen Rechtsgeschichte.
Von

J. Jolly.

1. yat und vairayatana.

Roth hat bekanntlich in dieser Zeitschrift XL.I, 672—676 das
germanische Wergeld, ags. vere, im Veda nachgewiesen und die
germanischen Ausdriicke auch lautlich mit vaira identificirt, nach-
dem schon frither Biihler die ,Komposition® in dem Dharmasttra
des Apastamba entdeckt hatte. Den Rechtsausdruck vairayitana
iibersetzt daher Roth geradezu mit ,Bezahlung des Wergeldes® an-
statt mit ,Beseitigung der Feindschaft’. Zu dieser fiir die indische
Rechtsgeschichte hochst bedeutsamen IFrage lLisst sich auch aus
Manu ein Beitrag gewinnen. Alle fritheren Ausgaben lesen Manu
8, 158, wo von der Zahlungspflicht des Biirgen die Rede ist,
prayacchet svadhanad vinam, und hienach ist auch allgemein iiber-
setzt worden, z B.  shall pay the debt out of his own property®
Biihler. Die Richtigkeit dieser durch den Zusammenhang geforderten
Uebersetzung soll auch keineswegs bestritten werden, aber statt
prayacchet habe ich in meiner Ausgabe, die lange vor dem Er-
scheinen der Roth’schen Untersuchung fertiggestellt wurde, die
Lesart yateta in den Text eingesetzt, weil dieselbe sich in den
besten Hss. findet und durch die élteren Commentare bestiitigt wird.
Medhatithi: ripam yateta prayatnam kuryad datum iti deshaly da-
dyad iti yavat. Govindarija: svadhanad rinadinam yateta. Kulluka:
tad dhanam datum yateta. Aus Narayana’s Glosse lisst sich nicht
mit Bestimmtheit entnehmen wie er las. Nur in den jiingeren
Werken des Raghavananda, Nandana und Ramacandra findet sich
die Lesart prayacchet, die augenscheinlich erst in spiiterer Zeit fiir
das unverstindlich gewordene yateta substituirt wurde, vielleicht
aus einer Glosse in den Text eindrang. Hier liegt also yat in der
Bedeutung ,bezahlen vor und ein Deleg zu Roths Bemerkung iiber
die eigenthiimliche Bedeutungsentwicklung dieses Verbums in der
Gerichtssprache.

Delbriick hiilt, wie ich aus dem interessanten Werk von ILeist
nAltarisches jus gentium® S. 298 entnehme, daran fest, dass vaira
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tiberall nur ,Feindschaft® hedeute. Die Hauptschwierigkeit liegt
wohl in der ziemlich hiufigen Verbindung des Causativums yatay
mit vairam in der Bedeutung ,eine Feindschaft vergelten, erwidern¢
P. W. s. v. yat. Vielleicht hat sich aber gerade an der Hand
solcher Verbindungen der Uebergang von ,Wergeld“ zu ,Ieindschaft
vollzogen; jedenfalls ist es leichter durch eine Zwischenstufe ,Wer-
geld® als direkt von vira ,Mann“ zu vaira ,Feindschaft* zu gelangen.

2. Die indische Polyandrie und die persische Ver-
wandtenheirat bei Brihaspati

Fir die namentlich im Zusammenhang mit der Ehe zwischen
Draupadi und den fiinf Pandubriidern und mit den polyandrischen
Gebriiuchen moderner Volksstiimme in Indien viel erdrterte Frage
nach dem Vorkommen der Polyandrie in den Gesetzbiichern sind
die beiden Texte des Apastamba 2, 27, 2—4 und des Brihaspati
ibid. im Commentar (p. 100) von besonderer Bedeutung, worauf
Biihler zuerst aufmerksam gemacht hat ). Der Sloka des Brihas-
pati kommt nun auch in einer Reihe im Samskarakanda der Smriti-
candrikd ohne Angabe der Quelle citirter Texte vor, die bisher noch
nicht veroffentlicht sind und hier Platz finden mogen. Ich konnte
dafiir allerdings nur die eine Hs. I. O. 227 Burnell beniitzen.
viruddhas tu pradrisyante dakshinatyeshu samprati |
svaméatulasutodvaho matribandhutvadashita (°tah) ||
abhartrikabhratribharyagrahanam ca ’tidashitam |
kule kanyapradanam ca deseshv anyeshu drisyate ||
{atha matur vivaho ’pi parasikeshu (parasikeshu) drisyate |
tathaikadasaratradau $raddhe bhuktam tu yair dvijail ||
tebhyah $raddham ($raddhe) punardanam kecin necchanti desinah |
dattva dhanyam vadam tv anye [vasante 'nye B.] Saradi dvigunpam

punah ||
grihnanti baddhakshetram ca pravishte dvigune dhane |
bhuiijan vaira (bhufijanty eva?) prativishte mile tac ca vikathyate
(virudhyate, vishidhyate ?) ||
ittham viruddhan acaran pramadad vinivartayet |
desajatyadidharmasya pramanyam (?) avirodhinal ||
Sastrend ‘to nripaly sarvah $astram drishtva pravartayet ||

»Verbotene Gebriiuche aber finden sich heutzutage bei den Be-
wohnern des Dekhans, niimlich Heirathen mit der Tochter des eigenen
Mutterbruders, denen der Makel einer Verwandtschaft in der weib-
lichen Linie anhaftet 2); die hochst schimpfliche Sitte mit der Gattin
eines Bruders zu leben, die ihren Gatten verloren hat, und die

1) Vgl. meine Tagore Law Lectures p. 155. Fiir das Folgende stand
mir auch eine Reihe werthvoller brieflicher Mittheilungen Biihler’s zu Gebote,
die mit [B.] bezeichnet sind.

2) Vgl. Mandlik’s Hindu Law 415 fl. [B], wo die Zuliissigkeit solcher
Lhen unter den Brahmanen im Dekhan nachgewiesen wird.
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Uebergabe einer Jungfrau an eine ganze Familie
findet sich in anderen Gegenden; selbst Heirathen mit der
eigenen Mutter kommen bei den Persern vor; ferner lassen
die Einwohner gewisser Linder nicht su, dass die Brabhmanen, die
bei dem Sraddha des elften Tags oder einem anderen Sraddha ge-
speist worden sind, spiter nochmals bei einem Sraddha bewirthet
werden. Andere lassen sich [im Friihling B.] geliehenes Getreide im
Herbst zwiefach zuriickerstatten und nehmen nach Empfang des
doppelten Betrags das seinem Eigenthiimer gehorige [B.] Feld, ob-
schon sie wieder im Besitz ihres Kapitals sind, auch dies ist ver-
boten (?).  Solche unerlaubten Gebriiuche soll (der Konig, wenn sie)
aus Verblendung (geiibt werden) unterdriicken, dagegen soll jeder
Herrscher diejenigen Gebrituche, welche den Einrichtungen(?) des
Landes und der Kaste u. s. w. nicht widersprechen, dem Gesets
gemiiss anerkennen, nachdem er das Gesetz erforscht hat* [D.
liest sarvasastram und iibersetzt: ,Die Autoritit von Gesetzen der
Linder, Kasten etc., die den Gesetzbiichern nicht widersprechen,
soll der Fiirst gelten lassen, nachdem er das ganze Gesetz ein-
gesehen hat“]

Dass dieser ganze Text der Smyiti des Brihaspati angehort,
lisst sich zwar nicht strikt heweisen, wird aber wahrscheinlich
durch den Umstand, dass der wie erwiihnt in dem Comnentar zu
Apastamba citirte Sloka des Brihaspati hier erst in den richtigen
Zusammenhang geriickt wird. Auf jeden Fall gehort die von der
Polyandrie, oder genauer von der Gruppenehe ausserhalb des Dekhans
[B.] handelnde Stelle dem Brihaspati zu und bildet ein wichtiges
und unverwerfliches Zeugniss fiir das frithe Vorkommen derselben.
Dass nicht etwa die Leviratsehe, sondern die noch heutzutage nicht
nur bei den Nairs, Vellalars, Tottiyars, Tudas u a. siidindischen
Stimmen, sondern auch bei den Jats im Pendschab, tibetanischen
Volkern im Himalaya u. a. Vélkerschaften Nord- und Central-
indiens ') vorkommende Ehe mit einer Anzahl von Bridern u. a.
Blutsverwandten gemeint ist, geht daraus hervor, dass die Levirats-
ehe unmittelbar vorher in unserem Texte als eine ,hdchst schimpi-
liche Sitte“ besonders erwihnt wird. Vielleicht sind daher unter
den der Polyandrie huldigenden Indern eben jene Stimme zu ver-
stehen, bei denen dieselbe noch heute getibt wird. Apastamba
allerdings scheint auf die Ehe der Draupadi und die analogen,
neuerdings von Hopkins gesammelten Fille im Mahabharata an-
zuspielen, da er die Polyandrie als eine frither erlaubte, jetzt aber
verbotene Sitte beschreibt.

Nicht minder wichtig als die Erwihnung der indischen To-

1) Vgl. z. B. West und Biihler’s Digest 289, 419; IHunter's India, 2. ed
121, 195; Tupper, Punjab Customary Law 1I, 186. Biihler weist auch auf
die Rajatarang. I, 308 (Troyer) crwiihnten Heirathen der kaschmirischen Brah-
manen aus Gandhara mit ihren Schwestern hin.
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lyandrie ist der Hinweis auf die persische Sitte der Verwandten-
heirath in unserem Texte, der jedenfalls seines Vorkommens in der
Smriticandrika (13. Jahrh) wegen echt und alt ist, auch wenn
er nicht ganz dem Byihaspati zugehdren sollte. Die ,Ehen mit
der eigenen Mutter* werden wohl nur als das krasseste Beispiel
der Khvétikdasehen, die ja auch eheliche Verbindungen mit der
Schwester u. a. nahen weiblichen Blutsverwandten einschliessen,
besonders hervorgehoben. Betreffs des jetzigen Standes der Frage
nach der Geschichte der persischen Verwandtenheirath kann ich
auf die in dieser Zeitschrift XLIIT, 308—3812 veriffentlichte Ab-
handlung von Hiibschmann verweisen. Zu den lingst bekannten
Zeugnissen des klassischen Alterthums und den von Hiibschmann
nachgewiesenen armenischen Belegstellen 1) gesellt sich also nun
das indische Zeugniss des Brihaspati. Es muss hier ibrigens, da
Brihaspati von indischen Gebrituchen spricht, auf die Moglichkeit
hingewiesen werden, dass seine Angaben sich auf eine der alten
Parsenkolonien in Indien beziehen, iiber welche Weber, Parasipra-
kaga pp. 7. zu vergleichen ist.

3. Theorie und Praxis in dem altindisehen Gerichts-
verfahren.

Betreffs der neuerdings wieder mit Lebhaftigkeit ventilirten
Frage?), ob und bis zu welchem Grade die in dem Dharmasastra
enthaltenen Gesetze auch wirklich geltendes Recht gewesen seien,
ist auf die Darstellung des gervichtlichen Verfahrens, des Civil- und
Criminalprocesses, bei den indischen Juristen bisher noch wenig
oder gar keine Riicksicht genommen worden. Und doch muss sich
gerade auf diesem Gebiete die Wirklichkeit oder Unwirklichkeit
des indischen Rechts am deutlichsten herausstellen. Freilich hat,
withrend das Erbrecht und andere Theile des altindischen Privat-
rechts noch jetzt an den angloindischen Gerichtshéfen administrirt
werden, die englische und schon vorher die mohammedanische Hexrr-
schaft mit dem altherkommlichen Justizverfahren der indischen
Radschahs lingst griindlich aufgeriumt. Selbst in der Radsch-
putana scheinen sich davon, so weit ich nach dem Besuch einer
Sitzung des obersten Gerichtshofs des Maharadschah von Jeypore
urtheilen kann, kaum irgendwelche Ueberreste erhalten zu haben.

1) Hiczu kommen jetzt auch die von Kuhn ibid. 618 nachgewiesenen
zwei Belego aus der syrisechen und arabisehen Titeratur.

2) Vgl die Schriften von J. Nelson, District Judge in Cuddapah, ver-
schiedene Recensionen von A. Barth in der Revue eritique, Iunter's India,
2. ed. p. 117, und besonders den sorgfiltig abwiigenden Aufsatz ,Hindu Law
in Madras“ von J. D. Mayne, in The Law Quarterly Review, III, 446 {f. (1887).
Ucber eino iihnliche Controverse auf dem Gebiet des islamischen Rechts s.
ausser den Arbeiten von Snouck Hurgronje dic Abhandlungen von Goldziher
und Kohler in der Z. f. vgl. Rechtsw. VIII, 6—432 (1889).
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Es fehlt aber doch nicht an mancherlei Spuren und Zeugnissen aus
alter und neuer Zeit, welche von der Zuverlissigkeit der in den
Smriti enthaltenen Schilderungen des altindischen Gerichtsverfahrens
eine vortheilhafte Meinung erwecken. Eine Zusammenstellung der
hauptsiichlichsten dieser Zeugnisse soll im Nachstehenden versucht
werden. Von den Smriti kommen fiir das Gerichtsverfahren vor-
rugsweise die jiingeren Werke, einschliesslich der Fragmente des
Brihaspati, Katyiyana, Vydsa, Harita u. a. spiiterer Autoren in
Betracht, die nur aus Citaten in den Dharmanibandha bekannt sind.

In den Bestimmungen der Gesetzbiicher tvitt zuniichst der aus-
gedehnte Wirkungskreis bedeutsam hervor, den die indischen Juristen
trotz ihres monarchischen und theokratischen Standpunktes den pri-
vaten Schiedsgerichten einriiumen. Kaufleute, Handwerker,
Gewerbtreibende, Landleute, Krieger, Riuber, Mitglieder einer Re-
ligionssekte, Tinzer, kurz Angehorige der verschiedensten Gesell-
schaftskreise und Berufsklassen, sollen sich bei auftauchenden Ditfe-
renzen zuniichst an ibre DBerufs- oder Religionsgenossen wenden,
aus denen ein Schiedsgericht zu bilden ist. Als erste Tnstanz wer-
den Familiengerichte kula, als zweite Ziinfte oder Gilden Sreni, als
dritte lokale Ausschiisse der Bewohner der niimlichen Ortschatt
gana oder piga genannt. Diese Schiedsgerichte haben die Stiirme
der moehammedanischen wie der englischen Invasion des Landes
iiberdauert und kommen mnoch jetzt allenthalben hitufig vor, wie
man aus der geographischen und statistischen Litteratwr itber Indien
leicht entnehmen kann ). Andrerseits kinuen die Schiedsgerichie
bis in die indogermanische Urzeit zuriickgefiihrt werden 2), vielleicht
ist auch die merkwiirdige, wohl ebenfalls schon indogermanische
Institution der Processwette in nithere Beziehung zu den Schieds-
gerichten zu setzen 2). Die verwettete Summe, deren Betrag nach
Asahaya ein ganz beliebiger sein kann, mochte urspriinglich zum
grisseren Theile dem Sieger im Process zufallen, wiihrend der von
beiden Parteien aufgestellte Vertrauensmann nur einen kleineren
Theil als Entgelt fiir die IFiillung des Schiedsspruches erhielt. Nach
dem birmanischen Recht, das bekanntlich seinen Grundbestandtheilen
nach aus dem indischen abgeleitet ist, gebiihren 900/, der Wett-
summe der siegreichen Partei, und nur 109, dem Richter und
den Sachwiilten. FErst die ztinftigen Richfer der spiiteren Zeit be-
anspruchen die ganze Summe als ibr Honorar: dies ist der Stand-
puukt der romischen legis actio sacramento, der indischen Commen-
tatoren und wohl auch schon der smritikarah, obschon sie sich
iber diesen Punkt nicht aussprechen. — Hier kann auch als auf
einen anderweitigen Ueberrest der privaten Rechtspflege der iiltesten
Zeit auf das oben besprochene Wergeld hingewiesen werden,

1) Vgl. z. B. iiber Schiedsgerichte panchait in Bihav Grierson, Bihar
Peasant Life, p. 401.
2) Matthiass, Die Entwicklung des rdmischen Schiedsgerichts, Rostock 1888,
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das ebenfalls indogermanisch, also sicher keine blosse Fiktion der
indischen Juristen ist.

Von den Schiedsgerichten kann man an die koniglichen
Gerichte appelliren, die aber zugleich auch Gerichte erster In-
stanz sind. Auch hier giebt es drei Abstufungen: den oder die
Ortsrichter, den Oberrichter pradvivaka und den Konig selbst.
Brihaspati 1, 4-—10!) unterscheidet bei den koniglichen Gerichten
folgende zehn anga: der Oberrichter fillt das Urtheil, der Konig
diktivt die Strafe, die Beisitzer des Gerichts untersuchen den That-
bestand, das Gesetzbuch Smriti liefert die Entscheidungsgriinde fiir
das Urtheil, Gold und Feuer dienen zur Anwendung von Ordalien
(Kesselfang, Tragen des heissen Eisens), Wasser zur Erfrischung
des Richters und der Parteien, der Rechner berechnet den Werth
des Streitobjektes, der Schreiber protokollirt die Verhandlung, der
Diener des Konigs veranlasst den Angeklagten, die Beisitzer und
die Zeugen im Gerichtshof zu erscheinen und hiilt die beiden Par-
telen im Gewahrsam, falls sie keine Biirgen gestellt haben. Als
stindiges Mitglied der Gerichtsversammlung wird sonst auch der
Purohita genannt, und nach Katyayana sollen auch einige Vaidya
jeder Gerichtsverhandlung beiwolmen. Dass die indischen Fiirsten
wirklich die Jurisdiktion hiiufig in Person ausiibten, beweisen die
griechischen Berichte, das indische Epos, die Inschriften 2) und die
zahlreichen Werke indischer Fiirsten iiber vyavahara. Wenn Bri-
haspati dem Konig insbesondere die Verhingung der Strafe iiber-
triigh, so beschriinkt sich auch in dem iiberhaupt fiir die indische
Rechtsgeschichte so wichtigen Drama Mricchakatika der adhikara-
nika auf die Urtheilsfillung mit den Worten nirnaye vayamn pra-
magam seshe tu rdja, und die vom Konig verhiingte Strafe fillt
nachher auch wirklich anders aus als der Richter gewiinscht hatte.
Die Beisitzer sabhyal oder sabhasadah, aus der vedischen sabha
hervorgegangen %), sollen strenge Unparteilichkeit iiben und einem
ungerechten Urtheil des Konigs nicht aus Liebedienerei beistimmen,
sie repriisentiven also das demokratische Element in der Gerichts-
versammlung. JIn der Gerichtsscene des Mricch. tritt allerdings
nur ein einziger Beisitzer, der Gildemeister sreshthin, auf; das
Gericht wird aber dort auch nicht unter dem Priisidium des Konigs
selbst, sondern nur eines Richters adhikaranika = pradvivika ab-
gehalten. Dass man die Entscheidungsgriinde wirklich der Smriti zu
“entnehmen pflegte, beweisen wohl am besten die mit Citaten aus
den Gesetzbiichern gespickten Rechssgutachten vyavasthis der Pandits,
welche die Engliinder nach alter Sitte bei Rechtsfragen so allgemein

1) Die Citate bezichen sich auf meine Uebersetzung der Fragmente des
Brihaspati im 33. Bande der Sacred Books of the East.

2) Vgl. z B. den Ausdruck dharmadhikarasthitikiranam als Beschiftigung
eines nepalesischen Konigs Ind. Ant. IX, 170, Z. 2.

3) Vgl. iiber die sabhid Zimmer, Altindisches Leben, 172.
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zu consultiven pflegten, dass bis 1863 jeder englische Gerichtshof in
Indien seinen Pandit hatte !). Noch jetzt werden die Pandits von
ihren Landsleuten zur Erstattung solcher (rutachten in veligidsen
und socialen Fragen veranlasst, und mehrere Schriftstiicke dieser Art
aus der neuesten Zeit sind in meinem Besitz; nach wie vor werden
darin die alten Texte als Autoritiiten citirt. Auf die Gottesurtheile
ist nachher einzugehen. Der Rechner ganaka wurde wohl nur zu
schwierigen Taxationen, Zinsberechnungen u. dgl. zugezogen. Der
Schreiber lekhaka ist ohne Zweifel mit dem kayastha im Myicch.
zu identificiren, der das Protokoll fithrt. Die Funktionen des Dieners
purusha oder svapurusha, auch duata genannt, entsprechen durchaus
der Aufgabe des fodhanaka im Mricch., die hauptsiichlich in der
Einfilhrung der Parteien, Zeugen und Richter in die Gervichtshalle
besteht. Uebrigens kehrt auch die Bezeichnung purusha in den
rijapurushall des Mriceh. wieder, die freilich mehr dem wmit der
Aufbewahrung der Streitobjekte und der Zwangsvollstreckung des
Urtheils betrauten sidhyapiala der Gesetzbiicher entsprechen. Dass
der Purohita fiir alle gerechten und ungerechten Urtheile ver-
antwortlich gemacht wird (Vas. 19, 40-—42), ist im Einklang mit
der historischen Stellung der Purohita, iiber welche jetzt die haupt-
siichlich auf dem Mahabharata beruhenden Zusammenstellungen von
Hopkins zu vergleichen sind ?). Die Vaisya erinnern wieder an den
Gildemeister sreshthin im Mriech. Die Zuziehung vou sachver-
stindigen Handwerkern oder Kaufleuten, insbesondere Goldschmieden
und Glockengiessern, wird lbrigens auch bei dem Ordal der Wage
fiir nothwendig erklirt.

Den gewthnlichen Gang des Gerichtsverfahrens zer-
legen fast alle jiingeren Autoren, von Yajiiavalkya angefangen, in
vier Theile: die Klage bhashia, pratijiia oder puarvapuksha; die
Antwort uttara oder prativida; das Beweisverfahren oder die Unter-
suchung kriya; das Urtheil nirpaya ). Die Klage sowohl als die
Klagebeantwortung sind schriftlich abzufassen oder vor Ge-
richt zu protokolliren, und es findet hier wieder eine bemerkens-
werthe Uebereinstimmung mit der Gerichtsscene im Myicch. stalt;
nemlich wie nach den Gesetzbiichern der Entwurf der Klage auf
den Fussboden geschrieben werden kann, ebenso wird im Myicch.
die verfingliche Aeusserung des seine Klage vorbringenden sakira
,na mae“ auf Befehl des Richters von dem Schreiber auf dem luss-
boden protokollirt, was dem S$akara Gelegenheit giebt das Ge-
schriebene mit seinem IFuss auszuloschen. Auch der [Fall einer
solchen dem Kliger im Affekt entfahrenen Aussage wird in einem
Gesetzbuch ausdriicklich vorgesehen und die Protokollivung der-

1) Viele solcher vyavasthas sind z B. in der ersten Anflage von Waest
und Biihler’s Digest of Hindu Law abgedruckt.

2) Journ. A. O. S. X1, 151--162 (1888).

3) Vgl. Stenzler in dieser Zeitsehrift IX, 678.
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selben wie iberhaupt aller irgendwie relevanten Aussagen befohlen!?).
Anstatt personlich zu erscheinen, kann jede der beiden Parteien
sich auch bei der Gerichtsverhandlung vertreten lassen; so bilden
auch heutzutage die Vakeels d. h. Advokaten eine ungemein zahl-
reiche Berufsklasse in Indien. Einem fluchtverdiichtigen Gegner
gegeniiber kann der Kliger zur Selbsthiilfe schreiten, indem er ihn
durch Auferlegung des sogenannten asedha abhilt zu arbeiten, die
iiblichen religivsen Ceremonien zu vollziehen, sein Haus zu ver-
lassen u. dgl.; der Bruch eines solchen asedha zieht gerichtliche
Strafen nach sich. Auch nach Dubois musste zu seiner Zeit der
Beklagte sofort nach Empfang der Vorladung seitens des Kldgers
alle Geschifte unterbrechen, bis er sich verantwortet hatte 2).
Fiir ihr Erscheinen vor Gericht sollen beide Parteien Biirgen stellen,
indem sie andernfalls in Haft zu halten sind. Auch der anglo-
indische Civilprocess der Gegenwart enthiilt die detaillivtesten Vor-
schriften iiber die Vorladung des Angeklagten, in Anbetracht des
Umstandes, sagt der erfahrene Herausgeber des Code of Civil Proce-
dure, ‘how large a proportion of the suits in British India are
decided ex parte owing to the defendant’s failure to appear’9).
Einen pedantischen und gekiinstelten Eindruck machen die um-
stindlichen Angaben der Gesetzbilicher iiber die Formulirung der
Klage und iiber die vier Hauptformen der Antwort: Leugnung,
Gestiindniss, Geltendmachung besonderer Umstiinde und Berufung
auf ein fritheres Urtheil. Es ist indessen daran zu erinnern, dass
ein iingstlicher Formalismus selbst bei den Romern die iilteste
Rechtsperiode charakterisirt und certa verba, bestimmte feierliche
Wortformeln, zum Theil von symbolischen Handlungen begleitet,
zum Wesen der legis actio gehorten.

Von der Form der Antwort hingt es ab, welcher Partei die
Beweislast zufiillt und ob tiberhaupt ein Beweisverfahren kriya
stattfindet. Im Falle der Leugnung mithya hat der Kliger, in den
beiden Kiillen der Berufung auf besondere Umstiinde karana oder
auf ein fritheres Urtheil in der nimlichen Sache prannyaya hat
der Angeklagte die Beweise beizubringen; ein Gestiindniss des
Angeklagten sampratipatti macht dem ganzen Process ein Ende.
Die Beweismittel vertheilen sich unter die beiden Hauptkategorien
der menschlichen oder weltlichen und der gittlichen Beweisfiihrung,
manushi oder laukiki und daiviki kriya.

Unter gittlichem Beweis werden im Dharmasastra ausser den
Gottesurtheilen hiufig auch die Eide verstanden, wie auch
nach den anderen Quellen kein principieller Unterschied zwischen
diesen Beweisarten besteht?). Die von Kaegi nachgewiesene ge-

1) Naradasmriti pp. 30, 31 = S. B. E. XXXII, pp. 27—29.

2) Dubois, People of India, London 1817, 497.

3) Stokes, The Anglo-Indian Codes, Oxford 1888, II, 399.

4) Der Ausdruck $apatha ,Eid*“ umfasst hiiufig auch die Gottesurtheile,
wie ich Wiener Z. f. d. K. d. M. III, 175 nachgewiesen habe. Eine besonders
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naue Uebereinstimmung der indischen Ordalien mit den analogen
Gottesurtheilen des germanischen Alterthums beweist den indo-
germanischen Ursprung dieser Institution. Im Mricch. beklagt sich
Carudatta iiber die Nichtanwendung von visha, salila, tula und
agni auf seinen Fall; gerade diese vier Arten des Gottesurtheils
werden auch in den Gesetzbiichern an erster Stelle erwithnt. Auch
sonst wird in der Sanskritlitteratur bekanntlich auf Ordalien und
Eide nicht selten Bezug genommen. Ferner traten nach Albérini?)
in der ihm bekannten Gerichtsverfassung Indiens, also im 11. Jahr-
hundert, ganz wie nach Vishnu und Katyiyana je nach dem Werthe
des Streitobjekts Eide und verschiedene Gottesurtheile ein; dem
von Albérani erwihnten ,Eid vor finf Brahmanen“ entspricht der
sapatha auf brihmanapadah bei Brihaspati, und die sechs Ordalien
des arabischen Autors correspondiren in der Hauptsache mit den
divyani: visha, salila, kosha, dhata, tapamasha und agni der Smyiti-
litteratur. Diejenigen Formen des Gottesurtheils, welche Hiouen
Thsang in Indien kennen lernte und eine Reihe von Berichten
moderner Reisenden tiber die Anwendung von Ordalien in Indien
und den Himalayalindern, darunter die Relation H. von Schlag-
intweit’s tiber einen von ihm zu Gauhati in Assam 1855 heobach-

schlagende Belegstelle hiefiir ist noch das Citat aus Vydasa: arthanurapah sapa-
thah smritah satyadhatidayah |, wo satya den ,Eid bei der Wahrheit® be-
zeichnet. Uebersetzt man $apathe Manu 8, 115 dem Zusammenhang und der
Erklirung der Nandini entsprechend mit ,gottliches Verfahren, Ordal®, anstatt
wie bisher mit ,Eid*, so entfillt auch der Hauptanlass zu Stenzler's in dieser
Zeitschrift IX, 662 f. ausgesprochener Annahme, dass Manu im Unterschied von
allen anderen Gesetzgebern die Gottesurtheile nur als einen Priifstein fiir die
Wahrheit eines geleisteten Eides betrachte. Vishnu behandelt in adhy. 9 Eide
und Gottesurtheile zusammen unter der Ueberschritt atha samayakriyi. Katya-
yana stellt eine absteigende Scala auf, wonach je nach dem Werthe des Streit-
objekts zuerst die Gottesurtheile, dann Iide beim Haupt eines Sohnes oder der
Gattin und schliesslich die laukikah kriyah zur Anwendung kommen sollen;
also er rechnet die Eide zur daiviki kriya. Der Ausdruck divyam wird aller-
dings meistens nur von den eigentlichen Gottesurtheilen gebraucht, doch rechnen
mehrere Commentatoren wie z. B. Mitramisra dic Eide ausdriicklich zu den
divyani (sapathanam api divyatvat Viram. 288). Eines der Gottesurtheile, das
Weihwasserordal kosha, fillt seinem Wesen nach auch ganz mit den Eiden
zusammen, indem ein innerhalb bestimmter Frist dem Angeklagten widerfahren-
des Unheil als Schuldbeweis betrachtet wird, gerade wie nach Manu 8, 108
und Katydyana ein dem vereidigten Zeugen binnen dhnlicher Frist zustossendes
Unheil als Beweis des Meineids gilt. Daher auch das Anfassen des Hauptes
eines Sohnes, der Gattin u. s. w. bei der Eidesleistung; die Erklirung hiefir
bietet der von Grierson angefiihrte moderne Volksglaube, dass im FKalle einer
falschen Aussage der so angefasste Sohn binnen Jahresfrist sterben wird. Wie
nahe in der Volksanschauung die Gottesurtheile und Eide einander stehen, geht
aus den unten aus Albériini u. s. w. angefithrten Stellen hervor.

1) Sachau’s Uebersetzung, London 1888, II, 158—160. Das dort mit
einem Fragezeichen versehene ,bish (visha?) called brahmana(?)* ist wohl aus
der Anrufung des Gifts visham als brahmanah putrah Nar. I, 325 zu erkliren.
TUeber die von einem Araber des 9. Jahrhunderts beschriebenen indischen Gottes-
urtheile s. Lassen 1V, 920.

Bd.. XLIV. 23
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teten Fall des Kauens von Reiskornern (= tandula der Rechts-
biicher) hat E. Schlagintweit zusammengestellt ¥). Aus der neueren
Zeit, beginnend mit den bekannten Mittheilungen eines mohamme-
danischen Richters tiber zwei von ihm selbst in Benares veranstaltete
Feuerordalien 2), fliessen die Quellen iiberhaupt so reichlich, dass
hier nur noch auf wenige ganz autoritative Berichte hingewiesen
werden soll. Dubois 3), der die Sitten und Gebriuche Stidindiens
noch fast unberiihrt von europiiischem Einfluss kennen lernte, spricht
von ,neun oder zehn Arten des Gottesurtheils® und giebt eine
nithere Beschreibung der folgenden Arten: Gehen iiber glithende
Kohlen, Tragen eines heissen Eisens, Eintauchen der Hinde in
siedendes Oel, Herausnehmen eines Geldstiicks aus einem Korb, in
dem sich zugleich eine giftige Schlange befindet, nachdem dem Be-
treffenden vorher die Augen verbunden worden sind, Wasserschliirfen
bis die Fliissigkeit aus Nase und Ohren hervordringt. In der offi-
ciellen Publikation von Steele?) iiber das Gewohnheitsrecht in der
Priisidentschaft Bombay werden namentlich folgende Ordalien und
Eide erwihnt: Tragen des heissen KEisens, Kesselfang (agni und
taptamasha der Gesetzbiicher), Fiillen eines Topfes mit Wasser aus
einem Fluss und Zuriickbringung des Giefiisses mit dem ganzen
Inhalt auf dem Kopfe, Herbeibringen einer heiligen Pflanze aus
einem Tempel, Anfassung des Schweif’s einer Kuh oder der Fiisse
eines frommen Brahmanen, Schwioren hei einer Gottheit oder bei
der Wahrheit u.a. (brahmanapadaly, devata und satyam). Grierson?®)
in seinem klassischen Werk erwihnt als gegenwiirtig in Bihar tiblich
folgende Formen des gerichtlichen Eides: man berithrt beim Schworen
die Fiisse eines Brahmanen oder den Kopt des eigenen Sohnes, also
wie nach den Gesetzbiichern, oder man schwirt bei Gangeswasser.
welches Tulasibliithen enthilt, oder beim Harivamsa oder bei einem
salagrama. Gottesurtheile sind jetzt untersagt, wenn sie auch gegen
das Gesetz noch manchmal heimlich vollzogen werden. Wie tief
die alten Schwurformeln in dem Volksbewusstsein wurzeln, beweist
die ausdriickliche Zulassung der hesonderen, bei jeder Sekte oder
Kaste iiblichen Eide in dem ,Indian Oaths Act‘ von 1873 6).

Von dem Reinigungseid des Angeklagten lisst sich der Zeugen-
eid begrifflich nicht trennen, bildet also das Bindeglied zwischen
den gottlichen und menschlichen Beweisen. Erstere sind hier voran-
gestellt worden, weil sie fiir den Geist des indischen Justizverfahrens
besonders charakteristisch sind; sie sollen jedoch nach den Gesetz-
biichern nur subsidiiir, in Ermangelung menschlicher Beweise ein-

1) ,Die Gottesurtheile der Indier“, Miinch. 1866.

2) As. Res. I, 389 ff.

3) L c. 4971

4) Law and Custom of Hindoo Castes, Lonud. 1868, 287 f, 155.
5) Bihar Peasant Life, p. 401.

6) Stokes 1. c. 938.
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treten, und die moderne Praxis stimmt hiermit iiberein'). Die
manushi kriya besteht aus Urkunden, Zeugenaussagen und Besitz
likhitam sakshino bhuktih. Das Zeugenvertahren, bei Manu
der Haupttheil des Gerichtsverfahrens, nimmt auch in den jiingeren
Gesetzbiichern noch einen sehr breiten Raum ein. Die Bestimmungen,
dass ein einzelner Zeuge nur dann gehért werden soll, wenn er ein
notorischer Ehrenmann ist, und im Allgemeinen an der Minimal-
zahl von drei Zeugen festzuhalten ist, finden sich fast wortlich bei
Alberani wie bei Steele, und letzterer 2) bietet ausserdem noch
folgende mit den Gesetzbiichern iibereinstimmende Regeln: un-
zuliissige Zeugen sind Unmiindige, Diener, Greise. Idioten, Wahn-
sinnige, Wucherer, Freunde, Verwandte, pecuniiir an dem Process
Interessirte, Frauen. persinliche Feinde, Trinker und Opiumesser,
bei Diebstahl, Mord u. a. schweren Verbrechen kionnen jedoch alle
Augenzeugen, selbst Kinder, Zeugniss ablegen; die Zeugen sollen
ermahnt und wenn sie falsches Zeugniss abgeben bestraft werden,
doch ist der Meineid straflos, wenn er die Rettung eines Menschen-
lebens. die Beforderung einer Heirath u. dgl. lébliche Dinge be-
zweckt. Die vielberufenen Nothliigen der Gesetzbiicher 3), tiber die
Max Miiller mit Recht bemerkt. dass selbst in diesem offenen Zu-
gestindniss ein gewisses Maass von Ehrlichkeit liege ¢), werden hier
also ausdriicklich sanktionirt, wie auch Dubois in starken Aus-
driicken von der Hiufigkeit des Meineids, besonders bei Brahmanen,
redet, von denen der Meineid sogar fiir eine Tugend erklirt werde,
wofern er ihrer Kaste Nutzen bringe. Es musste daher nothwendig
erscheinen durch eine besonders feierliche Form der Eide die Scheu
vor dem Meineid zu verstirken und den direkten Beistand der
Gottheit gegen den Meineidigen anzurufen. Nach Dubois werden
die Zeugen gewdhnlich auf ein Gotterbild vereidigt. Dieselbe Be-
deutung hat der Ausdruck deva bei Manu 8, 87; auch stimmen
die Formeln fiir den Zeugen- und deun Reinigungseid bei Manu
8, 88 und 8, 113 ebenso iiberein, wie dies nach den neueren Be-
richten betreffs des Reinigungs- und Zeugeneides der Fall ist.

Ehe ich zu einer niiheren Erdrterung des Urkundenbeweises
iibergehe, derjenigen Beweisform, welche wahrscheinlich in Civil-
klagen am hiiufigsten zur Anwendung kam und tiber welche sich
auch in den anderen Quellen am meisten findet, mag noch kurz der
Indicienbewels erwithnt werden, der als anumana, yukti, tarka,
hetu, auch upadha, hitufig noch als eine besondere Beweisart nehen
dem pramanam trividbam genannt wird. Wo die Richter es an
der nothigen yukti fehlen lassen, kommen sie nur zu leicht in die

1) Steele 1. e. 287.

2) L c.

3) Gaut. 23, 29; Vas. 16, 35: Manu 8. 103, 112; Yaji. 2, 83: Brihas-
pati 7, 34; Vishnu 8, 15.

4) Indien in s. weltgeschichtlichen Bedeutung. 54.

23*
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Gefahr einen Justizmord zu begehen, was an dem DBeispiel des
Mandavya exemplificirt wird ). Die Geschichte von Mandavya, der
durch eine mit ihrem Raub in seinen asrama gefliichtete Riuber-
bande in den falschen Verdacht des Diebstahls gerieth. findet sich
Mahabh. I, 430 ff. Auch im Mricch. erfolgt die ungerechte Ver-
urtheilung des Carudatta auf Grund einer von dem Dichter viel-
leicht nach wirklichen Fiillen mit grosser Kunst zusammengestellten
Fille von triigerischen Indicien 2).

Ueber den Zeugenbeweis stellt Albértini den Urkunden-
beweis, in Uebereinstimmung mit den Anschauungen der indischen
Juristen, die Narada I, 145 in die Worte kleidet: sakshibhyo
likhitam $reyo likhitan na tu sakshinah. Die Gesetzbiicher unter-
scheiden konigliche und Privaturkunden, rajakiyam und laukikam
oder janapadam lekhyam, und theilen erstere in vier oder fiinf
Unterarten ein: Stiftungen s$asana, Schenkungen prasadalikhita,
richterliche Urtheile jayapattra, Befehle ajiia und Proclamationen
prajiiapana. Das nur von Biihaspati erwihnte prasadalikhitam
unterscheidet sich von dem $asanam nur darin, dass es sich auf
ein zum Lohn fiir personliche Dienstleistungen, nicht aus religidsen
Motiven von den Fiirsten geschenktes Grundstiick u. dgl. bezieht ?).
Hochst ausfiihrlich verbreiten sich die Gesetzbiicher iiber das $a-
sanam, und die genaue Befolgung der bez. Bestimmungen wird
durch die zuverlissigsten Quellen, die es giebt, nemlich durch die
Inschriften bewiesen. Dies ist zwar im Allgemeinen schon ven
Burnell bemerkt worden ), der auch das Kapitel ,lekhyanirapanam®
aus der Smryiticandrika edirt hat, doch kann seine Darstellung jetzt
auf Grund eines viel reicheren Materials erweitert und berichtigt
werden. Als Schreibmaterial sind nach den Gesetzbiichern
Streifen von Baumwollzeug pata oder Kupferplatten tamrapatta zu
verwenden. Erhalten sind nur Urkunden auf Kupferplatten, diese
aber bekanntlich in ungeheurer Anzahl; auch findet sich in den
Urkunden selbst nicht nur hiufig der Name $asana gebraucht,
sondern sie werden auch nach dem Material als tamrapatta oder
dhnlich bezeichnet 3). Das Siegel mudra, das schon Vishnu 3, 82

1) Narada I, 42 (p. 17); Brihaspati 2, 12—14.

2) Auch die Aeusserung des adhikaranika beim Eintritt Carudatta’s in
die Gerichtsversammlung iiber seine keine Schuld verrathende Physiognomie
erinnert an das Studium der Physiognomie des Angeklagten, welches die Gesetz-
biicher dem Richter empfehlen.

3) Ein inschriftliches Beispiel eines prasidalikhitam bietet Ind. Ant.
VIII, 78.

4) Elements of South Indian Palaeography, 2. ed. 1878, 95—116.

5) Vgl z. B. tamrapattake nidhdya Int. Ant. XVIIIL, 12, Z. 16, timrakam
idam XVII, 234, Z. 46, pattakam idam XVII, 12, Z. 27, tamra$asanam X1V, 291,
Z. 48. [Fah Hien um 400 n. Chr. spricht schon von alten $asana auf Kupfer
(Beal p. 55); Hiouen Tsiang erwidhnt sowohl Sasana auf Kupfer, als auch solche
auf Zeug. B]
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und Yajnavalkya 1, 818 als nothwendigen Bestandtheil einer Stif-
tungsurkunde erwithnen, findet sich auch in der Regel bei den In-
schriften, meist auf dem die Kupferplatten zusammenhaltenden Ring,
gerade wie nach Yajiavalkya das sasanam ,upari®, d. h. nach der
Mitakshara ,bahih®, das Siegel enthalten soll. Das Siegel soll nach
der Mitakshara einen Garuda, Eber u. dgl garudavarahadi, nach
der Vaijayanti zu Vishnu L c. eine Gans, einen Eber u. dgl. (mudra
hamsavarahadika) darstellen. Der Eber erscheint constant auf den
Siegeln der Calukyas, die nach ihrem Wappen auch selbst bildlich
als der mahavaraha bezeichnet werden !): auch Siegel mit dem Ga-
ruda kommen h#ufig vor 2). ‘

Was den Inhalt des sasanam betrifft, so soll es nach Yajiia-
valkya und Vishnu folgende Bestandtheile enthalten: 1) die Genea-
logie und den Namen des koniglichen Stifters, 2) die niihere Be-
schreibung der Stiftung, 3) einen Hinweis auf die Verdienstlichkeit
der Schenkung und auf die Stindhaftigkeit einer etwaigen Antastung
derselben 3); auch 4) der Zweck der Urkunde, nemlich ,die Benach-
richtigung kiinftiger Herrscher®, sollte wohl ausdriicklich in der-
selben vermerkt werden. Bei Yajiiavalkya kommt hiezu noch 5) die
Unterschrift, 6) das Datum. Bel Brihaspati VIII, 12-—17 findet
sich dann die ausfiibrliche Beschreibung des $asanam, die ich hier
nebst einer mit genauerer Beriicksichtigung der Inschriften be-
richtigten Uebersetzung folgen lasse ).
dattva bhtmyadikam raja tamrapatte ‘thava pate |
sasanam karayed dharmyam sthanavamsyadisamyutam || 1 |
matapitror atmanas ca punyaya 'mukastnave |
dattam maya ‘mukaya 'dya danam sabrahmacarine || 2 |!
candrarkasamakalinam putrapautranvayanugam |
anacchedyam aniharyam sarvabhavyavivarjitam (v. 1 sarvabhaga®)3:
datuly palayituh svargam hartur narakam eva ca |
shashtim varshasahasrani danacchedaphalamn likhet || 4 ||
jiatam mayeti likhitam samdhivigrahalekhakail |
svamudravarshamasardhadinadhyakshaksharanvitam ||
evamvidham rajakritam $asanam samudahritam || 5 ||

1) Fleet, Ind. Ant. XI, 124.

2) So z. B. Journ. A. 8. of Bengal, LVIII, I, 1889 (Guptainschrift); Ind.
Ant. XIV, 68, 314, XVII, 17 (Yadavainschriften); XVI, 252 (Paramérainschrift).
Bei diesen drei Dynastien findet sich das Garudasiegel constant (B.), sporadisch
auch bei anderen.

3) Nach der unt. angefiihrten Parallelstelle bei Brihaspati und Vyasa:
shashtim varshasahasrani danacchedaphalam likhet (tathd) | ist ohne Zweifel
auch bei Yajiavalkya und Vishnu der Ausdruck danacchedopavarpanam, wie
oben geschehen, auf das Geben und Nehmen der Stiftung zu beziehen. Stenzler
und Mandlik beziehen ihn nach der Mitdkshara auf die Begrenzung der Stiftung.
Nandapandita kennt diese Erklirung, interpretirt aber cheda primér mit apahéara.

4) Text und Uebersetzung auch bei Fiithrer, Lehre von den Schriften,
Leipzig 1879, 10, 18.
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,Wenn der Konig Land oder etwas Anderes geschenkt hat, so
lasse er einen gesetzmiissigen Stiftungsbrief auf einer Kupferplatte
oder einem Stiick Zeug ausfertigen, mit Angabe des Ortes, seiner
Vorfahren u. s. w. (Darin soll ferner stehen:) Zu meiner Eltern
und meinem eigenen Seelenheil habe ich heute dem und dem, dem
Sohne von dem und dem, aus der und der vedischen Schule, ein
Geschenk gemacht (dessen Giiltigkeit) von ewiger Dauer (sei) wie
der Mond und die Sonne, das sich auf Kinder und Kindeskinder
vererbe, (und welches) unantastbar und unentreissbar (sei), von
allen Lasten befreit. TFiir den Schenker und den Bewahrer soll
er einen sechszigtausendjihrigen Aufenthalt im Paradiese, fir den
Riuber (einen ebenso langen) Aufenthalt in der Hélle als Lohn in
dem Briefe verheissen. Er erklire seine Zustimmung, und der
Sekretdr fiir Biindnisse und Krieg fertige die Urkunde aus, die
ferner noch des Konigs Siegel und die Angabe des Jahres, Monats,
Halbmonats, Tages und des Beamten enthalten muss. Ein solches
vom Konig herrithrendes Dokument heisst ein Stiftungsbrief ($asanam)*.

Die tiibrigen jiingeren Smritis enthalten analoge Bestimmungen,
aus denen aber noch hie und da weiteres Detail zu gewinnen ist.
Vyasa: rajiia tu svayam adishtah samdhivigrahalekhakal) | tamra-
patte pate va ’pi pralikhed rajasasanam i kriyakarakasambaodham
samasarthakriyanvitam || 1 || samamasatadardhaharnyipanamopalak-
shitam | pratigrahitrijatyadisagotrabrahmacarikam * 2 sthanam vam-
sanupirvyam ca desam gramam upagatan | brahmapams tu tatha
ci ‘nyan manyan adhikvitan likhet || 8 || kutumbino ‘tha kayvasthan
datavaidyamahattaran | medacandalaparyantan sarvan sambodhayann
iti || 4 || matapitror atmana$ ca punyaya’ mukasunave | dattam maya
‘mukiya ’dya damam sabrahmacarine || 5 || shashtim varshasahasrvani
danacchedaphalam tatha | agaminripasamantabodhanartham nripo li-
khet || 6 || samanyo ‘yam dharmasetur nripanam kale kale palaniyd
bhavadbhih | sarvan etan bhavinah parthivendran bhiiyo bhayo ya-
cate ramabhadral || 7 || samnivesam pramanam ca svahastam ca (v. 1.
svahastena) likhet svayam | matam me ’'mukaputrasya amukasya
mahipateh || 8 || jiatam mayeti likhitam datra ‘dhyakshaksharair
yutam | abdamasatadardbahorajamudrankitam tatha || anena vidhina
lekhyam rajaéasanakam likhet || 9 || samdhivigrahakari ca bhaved
yas ca 'pi lekhakah | svayam rajfia samadishtah sa likhed rajasasa-
nam || 10 || svanama tu likhet padcan mudritam rajamudraya | gra-
makshetragribadinam idrik syad rajasasanam || 11| Samgraha:
rajasvahastacihnena rajadesena samyutam | yuktam rajabhidhanena
mudritam rajamudraya || 1 || svalipyanapasabdoktisamptrnavayava-
ksharam | Sasanam rajadattam syat samdhivigrahalekhakail || 2 ||
Smriti, citirt in Nandapandita’s Vaijayanti: svadattam paradattam
va4 yo hareta vasumdharam | shashtim varshasabasrani vishthayam
jayate krimil ||

Nicht bloss dem Inhalt, sondern auch dem Wortlaut nach sind
die bisher publicirten $Asana mehr oder weniger genau nach diesen
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ausfithrlichen Recepten abgefasst. 1) Den Ort der Ausfertigung
sthanam (Brih. 1, Vyasa 3), wirtlich ,den derzeitigen Aufenthaltsort
des Konigs* [B.], nach Nandapandita ,rajadhanim® soll man an die
Spitze der Urkunde stellen. Ebenso beginnen sehr viele sasana
mit dem im Ablativ gesetzten Namen der Residenz oder des Haupt-
quartiers des Stifters; der Ablativ ist mit dem spiiter folgenden
Verbum ,theilt mit* samajiiapayati w. dgl. zu construiren. Vgl
z. B. jayaskandhavarat pinthikayall in dem $asana des berithmten
Konigs Harsha, datirt 63132 n. Chr.. Ep. Ind. I, 72, Z. 1; vala-
bhitalh Ind. Ant. VII, 68, Z. 1, VIII, 301, Z. 1, X, 283, Z. 1,
XII, 148. Z. 1, XIII, 160, Z. 1 u. s. w. auf Inschriften der Vala-
bhidynastie; vijayaskandhavarad bhartritattanakavasakat, vijayaskan-
dhavarat pulendakavasakat, vijayaskandhavarat sirisimminikavasa-
kat ete. Ind. Ant. VII, 71, Z. 1, 76, Z. 1, Ep. Ind. I, 86, Z. 1
auf anderen Valabhiinschriften; vijayavikshepad bharukacchapradva-
ravasakat ,aus dem siegreichen Lager vor den Thoren von Broach,
Ind. Ant. VII, 63, Z. 1, XIII, 116, Z. 1, XVII, 199, Z. 1; nandi-
puritah, Name einer Burg bei Broach Ind. Ant. XIII, 82, Z. 1, 8§,
Z. 1; brihmapapatakat Ind. Ant. XVIII, 82, Z. 2; kalinganagarat
oder #hnlich, Name der Hauptstadt von Kalinga, jetzt Kalingapatam,
Ind. Ant. XIII, 120. 7. 1, 123, 7. 2 u. s. w.; vengipurat, Vengi bei
Ellore, Burnell Palaeogr. 135, Z. 1 (= Ind. Ant. V, 177); prava-
rapurat Ind. Ant. XII, 242, Z. 1 ete.; kaficipurat, Conjevaram, die
Hauptstadt verschiedener Dynastien, besonders der Pallavas, Ind.
Ant. VIII, 168 = kaficipurd in der Prakritinschrift Ep. Ind. I, 5,
Z. 1; udayapurat Ind. Ant. XIIT, 137, Z. 1. Auch der Lokativ
findet sich statt des Ablativs, z. B. {rivijayatriparvate Ind. Ant.
VII, 33, Z. 1; vijayavaijayantyam VII, 35, Z. 2; anahilapatake
Jn Anhilwad“ XVIII, 109, Z. 1. Der Ortsname kann auch erst
an einer spiteren Stelle des &asana eingepflochten werden, sei es
im Lokativ oder in einem Compositum oder sonst. z. B. maytra-
khandisamavasitena maya Ind. Ant. XI, 159, Z. 37; bhiuumilikayam,
Name der Hauptstadt von Saurashtra, XII, 155, Z. 3; maya Sri-
siddhasamisamavasitena XII, 160, Z. 43 ; manyakhetarajyadhani-
sthirataravasthanena XII, 251, 7. 42; sribhagavatpuravasitair as-
mabhih XIV, 160, Z. 12; varanasyam ,in Benares* XVIII, 11,
Z. 12. Die Setzung des Ablativs am Anfang der Urkunde ist aber
doch wobl das Urspriingliche, da schon eine Inschrift des Gautami-
putra Satakarni in einem Hohlentempel von Nasik so beginnt,
Arch. Surv. W. India IV, 104. Es giebt allerdings auch ziemlich
viele $asana, in denen der Ort der Ausfertigung nicht genannt ist.

2) Auf das sthanam soll die Nennung der vamgyah, das vam-
sanuptrvyam (Vyasa 8) oder die vamsavali folgen. An gleicher
Stelle enthalten die Inschriften den genealogisch-panegy-
rischen Theil, der in der Regel sehr ausfiithrlich behandelt ist
und bekanntlich eine Fundgrube fiir die indische (ieschichtsforschung
bildet. Auch nach der Mitakshara soll der Nennung der Vorfahren
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eine Schilderung ihrer Verdienste, svavamsaviryasrutidigunopavar-
nanam, beigefiigt werden, und #hnlich sprechen sich die anderen
Commentatoren aus.

3) An dritter Stelle nennt Vyasa ,desam gramam®. Hiermit
mochte ich die erste, gewissermassen vorliufige Nennung des ge-
schenkten Dorfs und der Provinz, in der es liegt, identi-
ficiren, die nicht selten in der feierlichen Anrede an die Bewohner
enthalten ist, wihrend die Verschenkung des Dorfs erst nachher
ausgesprochen wird. So redet in dem von Kielhorn iibersetzten
$asana des Jayaccandra von Kanauj Ind. Ant. XV, 7, Z. 14 der
Stifter zuerst die devahalipattalayam nagaligramanivasinah an, bo-
dhayaty adisati ca, und erklirt erst spiiter, dass er ihr Dorf ver-
schenkt hat. Aehnlich Ep. Ind. I, 72, Z. 8; Ind. Ant. VII, 192
7. 18; VIII, 75, Z. 22; VIII, 77, Z. 23; XVI, 134, Z. 7; XV,
205, Z. 7, 8; XVI, 254, Z. 9 u. s. w. Auch wo die Anrede
ganz fehlt, kann das Dorf gleich nach dem genealogischen Theil
der Inschrift genannt sein und die Beschreibung seiner Grenzen
erst spiiter gegen den Schluss zu folgen, so z. B. XIV, 317.

4) Die feierliche Anrede richtet sich nach Vyasa 3, 4 an
die upagatan, brahmanan, andere manyan adhikritan, die kutum-
binah, kayasthan, datavaidyamahattaran, medacaindalaparyantan sar-
van. Fast alle diese Ausdriicke lassen sich wortlich in den In-
schriften belegen. Nandapandita erklirt upagatan mit agantukan,
und es sind darunter augenscheinlich die zur Zeit in dem ge-
schenkten Dorfe Versammelten zu verstehen. Die Inschriften bieten
upagatan (,assembled* Kielhorn) Ind. Ant. XV, 1, Z. 14, XVIII,
11, Z. 9; samupagatan XV, 112, Z. 12, XV, 141, Z. 11, XV, 306,
Z. 30, Ep. Ind. I, 72, Z. 9 u. s. w.; samavetan XVI, 134, Z. 8
und andere synonyme Ausdriicke, denen der Name des Dorfs im
Locativ oder Compositum vorangeht. Die Brahmanen werden be-
sonders ausgezeichnet durch den Ausdruck brahmanottaran, z. B.
XV, 306, Z. 37; XVI, 254, Z. 9. Die ,Anderen“ heissen anyamns
ca ’kirtitan ,andere nicht besonders genannte“ (Unterthanen des
Konigs) XV, 806, Z. 86; sie sind manya und adhikrita, Ausdriicke
die vorziiglich auf alle die oft sehr zahlreichen Wiirdentriiger und
Beamten in den Inschriften passen, deren z. B. XV, 306 iiber 50
aufgezithlt werden. Die kutumbinah ,Familienhiupter oder Haus-
haltungsvorstiinde in dem geschenkten Dorfe“ fehlen selten in diesen
Aufzihlungen oder werden sogar allein genannt. Die kayastha
konnen vielleicht mit den akshapatalika ,Archivaren® der Inschriften
identificirt werden. Die data finde ich z B. XV, 7, Z. 15, XV,
306, Z. 35, XVII, 11, Z. 14, XVIII, 11, Z. 9 erwiihnt. Da vaidya
bei Vyasa wohl ,die Aerzte® bedeutet, so kann es mit bhishak
XV, 7, Z. 15, XVIII, 11, Z. 9 identificirt werden. Die mahattara
erscheinen hiufig, z B. XV, 187; XVI, 24, Z. 60; XVII, 200,
Z. 13; Ep. Ind. I, 55, Z. 82; gleichbedeutend ist mahattama, XV,
306, Z. 37; XVIII, 16, Z. 12 u. s. w. Der Zusammenstellung



Jolly, Beitrdige zur indischen Recltsgeschichte. 355

medacandalaparyantan entspricht medandhacandalaparyantan XIV,
167, Z. 31; XV, 306, Z. 37. Das zusammenfassende sarvan
findet sich sehr hiufig am Schluss oder am Anfang der Aufzihlung.
Die Anrede, bei Vyasa sambodhayann iti, wird durch die Verba
bodhayati, sambodhayati, samanubodhayati, samajiiapayati, adisati,
manayati und #hnliche, oft durch zwei oder drei Verba in copu-
lativer Verbindung, ausgedriickt.

5) Wie bei Byihaspati 2, Vyasa 5, so folgt in den Inschriften
auf die Anrede eine den frommen Zweck der Stiftung be-
tonende Wendung, und zwar entsprechen dem matapitror atmanas
ca punyaya der beiden juristischen Autorep in den Inschriften fast
wortlich die Ausdriicke matapitror atmanal ca punyayaso’bhivyi-
ddhaye, vriddhaye punyayasasor matapitror atha ‘tmanal, pitroh
punyéabhivyiddhaye, matapitroh punyapyayaniya, matapitror dtmanas
caivaé ‘mushmikapunyayaso’bhivyiddhaye u. a.

6) Meistens wird nun erst die Schenkung selbst bezeichnet
und beschrieben. Alle Autoren nennen Liegenschaften, und zwar
bhimim, bhuvam. gramakshetragrihadi als Hauptgegenstand der-
selben; nur Yajhavalkva spricht ausserdem noch von nibandha
oRente, aus einer Stiftung fliessendes Einkommen®, worauf nach
der Mitakshara auch sein Ausdruck pratigraha in pratigrahapari-
manam zu beziehen ist. Aus den bezw. Erklirungen der Mita-
kshard ergiebt sich ferner, dass auch ein arama ,Garten oder
Park® Gegenstand der Schenkung sein kann, dass Flisse, Berge,
Dorfer w. s. w., welche die Stiftung nach den vier Himmels-
richtungen hin begrenzen, namhaft zu machen sind und dass auch
das Flichenmaass in Nivartanas u. s. w. angegeben werden soll.
um Zweifel wegen des etwa durch Flisse, Stidte, Strassen u. s. w.
eingenommenen Terrains auszuschliessen. Auch Nandapandita er-
klirt bei Vishnu 3. 82 bhuvah pramapam mit nivartanadi parimanam
und bemerkt iiber die Beschreibung der Grenzen: purvato ‘muka-
nadyal pascimato ‘mukasthianasyedam kshetram ity evamadi. Die
Inschriften nennen am hiufigsten ein oder mehrere Dorfer grama
als Gegenstand der Schenkung: der Name der Provinz und des
Dorfes oder der Dorfer selbst wird genannt, wie auch Vyasa an
der unter 3) besprochenen Stelle die Reihenfolge desam gramam
einhiilt, und die Grenzen nach den vier, seltener nach den acht
Himmelsrichtungen angegeben, wobei besonders andere Dorfer, aber
auch Fliisse, Berge, Hiigel, Teiche, Biume u. s. w. zur Markirung
der Grenzen beniitzt werden. Auch Felder kshetra und Grund-
stiicke jeder Art werden hiufig verschenkt, der Umfang derselben
wird in verschiedenen Flichenmaassen angegeben, wie z. B. avarta.
padavarta, nivartana, bhi, bhami, bhupada, hala, sira, pada, hasta,
bhumashaka; wichtig ist, dass die Nivartanas der Juristen schon
in zwei Hohleninschriften des Konigs Gautamiputra Satakarni bei
Bezeichnung des Umfangs der von ihm geschenkten Felder vor-
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kommen !). Auch Hiuser griha, Giirten, Liiden, Teiche, Kaniile u.s. w.
erscheinen in den Stiftungsurkunden. Die nibandha 2) kommen
vorzugsweise auf Steininschriften, besonders in Tempeln, vor, doch
macht mich Biihler auf Ind. Ant. VI, 202 und Corp. Inscr. Ind.
I, 70 ff. als Beispiele von nibandha auf Kupferplatten aufmerksam.
Auch auf dem Kupfersasana des Koénigs Jagamalla Ind. Ant. XI,
388 werden diverse jihrlich oder tiglich zahlbare Renten in Drammas
und Ripakas gestiftet. Die Nachlassung eines Zolls (sulkam pari-
tyaktam) auf einer Kupferplatte eines Fiirsten der Sildharadynastie
Ind. Ant. IX, 35 diirfte ebenfalls unter den Begriff des nibandha
fallen.

7) Der Empfiinger der Stiftung soll nach den Juristen
durch Nennung seines eigenen und seines Vaternamens und des
Namens seiner Kaste jati, Familie gotra und vedischen Schule (sa-
brahmacarine = amukasakhadhyayine Viram.) genau bezeichnet
werden. Durchaus nach dieser Vorschrift heisst es z. B. in dem
von Hultzsch bearbeiteten $asana Ep. Ind. I, 88: kauntikasagotra-
vijasaneyasabrahmacaribrahmayabappaputrabhattibhataya, und so
ihnlich in zahllosen Iillen, oft mit noch weiteren Details tiber den
Wohnort, die Familiengeschichte, das Specialstudium w. s. w. der
Empfiinger, welche Angaben bekanntlich fiir die Geschichte und
geographische Verbreitung der vedischen Schulen hochst werthvoll
sind. Der Akt des Gebens oder Schenkens wird auch wie in den
Gesetzbiichern gerne durch das Verbum da, hiufig auch durch
synonyme Ausdriicke bezeichnet, meistens im Passivum wie bei
Brihaspati und Vyisa.

8) Die Ewigkeit der Stiftung bezeichnet Brihaspati 3 durch
die Hyperbel candrarkasamakalinam. Die Inschriften bedienen sich
eines iihnlichen Adjektivums zu diesem Zweck, indem sie das ge-
schenkte Dorf als candrarkakshitisamakalinal), acandrarkarpavakshi-
tisaritparvatasamakalinah u. dgl. bezeichnen. Meistens werden wie
hier noch andere ewig bestehende Dinge wie die Erde, dann das
Meer, die Fliisse, Berge, Gesteine u. s. w. dem Mond und der
Sonne beigefiigt. Doch beweisen die kiniglichen Siegel mit den
Emblemen von Sonne und Mond, dass die beiden Himmelskorper
als das natiirlichste Symbol der Ewigkeit angesehen werden.

1) Arch. Swrv. W. 1. IV, 104, 106. Ebenso in der alten Pallavainschrift
Ep. Ind. I, 6, Z. 38.

2) Die von Burnell Palaecogr. 113 acceptirte Auffassung der Mitakshari,
welche uibandha nur auf Stiftungen in Naturalien bezieht, ist viel zu eng
begrenzt. T. Kristnasawmy in seiner Uebersetzung des erbrechtlichen Theils
der Smriticandrikd p. 98 citirt fiinf andere viel weiter gefasste Erklirungen
von nibandha bei den Commentatoren, wozu noch als sechste die von Burnell
selbst p. 96 abgedruckte Erklirung der Smriticandrikd kommt: nibandhal
vanijyadikaribhih prativarsham pratimasam va kimeid dhanam asmai brihma-
nAyd ‘syai devatdyai vd deyam ityAdiprabhusamayalabhyo ‘rthal.
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9) Die Vererbung der Stiftung, die also niemals rein per-
sonlicher Natur ist, auf die Kinder und Kindeskinder des Empfingers
bezeichnet Byihaspati 8 durch das Compositum putrapautranvaya-
nugam. Die Inschriften bieten das analoge putrapautranvayabho-
gvah (gramah) Ep. Ind. I, 88, Z. 45;: Ind. Ant. VII, 70, Z. 10,
2, 2.9, 75, Z. 19, 79, Z. 17; XI, 309, Z. 25; XV,
340. Z. 52 u. s. w. Gleichbedeutend sind die Ausdriicke putra-
pautranugah, putrapautradyanvayopabhogyam, putrapautradibhir
bhojyam, putrapautranvayakramopabhogyall, samtanaparamparaya
bhoktavya u. a.

10) Die Unentreissbarkeit der Stiftung bezeichnet Bii-
haspati’s anacchedyam anaharyam. Den Ausdruck anicchedyam
aharyam finde ich in einem $asana des 11. Jahrhunderts Ind. Ant.
XVII, 12, Z. 23 gebraucht; ihnliche Ausdriicke kommen auch
anderswo vor.

11) Auf besondere Privilegien geht der Ausdruck sar-
vabhavyavivarjitam DBrihaspati 8. v. 1. sarvabhagavivarjitam, was
der Viramitrodaya erklirt mit sakalarajapurushadideyamsarahitam.
Beide Lesarten sind nach Ausweis der Inschriften zulissig: die erste
erinnert an den Ausdruck sarvarajakulabhiavyapratyayasametah Ep.
Ind. I, 73, Z. 11 ,together with (the right to) all the income
which ought to accrue to the house of the king* (Biihler); ihn-
liche Immunitiiten wie nach der anderen Lesart werden auf den
meisten Inschriften gewiihrt.

12) Die Benachrichtigung kiinftiger Herrscher geben
schon Yajiiavalkya und Vishyu als Zweck der Stiftungsurkunden
an, und Vyasa 6 nennt ausser den agaminripa auch die samanta, was
gewiss der Terminologie der Inschriften nach mit ., Vasallen, Lehens-
firsten® zu tbersetzen 1st. Wie bei Yajhavalkya, so werden die
dgamibhadranripati auch in den Inschriften hiiufig genannt, oft mit
der Antithese* ob aus unserem oder aus fremdem Stamme®, und zu
Schutz und Bewahrung der Stiftung aufgerufen, ebenso die sa-
manta u. a. Wiirdentriiger 1).

13) Zur weiteren Bekriiftigung der Verdienstlichkeit der Stiftung
und der Hollenstrafen, welche den Riuber derselben erwarten, sollen
mehrere hierauf beziigliche Verse in der Urkunde eingetragen
werden. In den Inschriften lautet der erste, von Brihaspati 4 und
Vyasa 6 nicht wortlich citirte Vers gewdshnlich etwa so: shashtim
varshasahasrani svarge tishthati bhumidaly | acchetta c¢i ‘numanta ca
tany eva narake vaset| Der Vers Vyasa 7 und die aus Nanda-

1) Daher ist Ep. Ind. I, 55, Z. 31 sarvan Agamibhadranripatimahasa-
mantan samanubodhayati wohl auch nicht mit Hultzsch zu iibersetzen: ,He
informs all who shall come (to this village): — gracious princes, great
vassals”, sondern ,He informs all future gracious kings and great vassals®,
wie Hultzsch auch ibid. 43 4gami mit future iibersetzt hat.
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pandita citirte Smriti finden sich in zahllosen Inschriften wortlich
so vor, und zwar werden sie meistens dem ,Vyasa“ oder ,Vedavyasa®,
anderswo den smritikaralh im Allgemeinen, beigelegt. Auch der
bekannte Vergleich des Brahmanenguts mit Gift (Vasishtha 17, 86)
wird hiufig in den Inschriften citirt.

14) Ueber die schon von Yajiiavalkya geforderte Unter-
schrift svahasta des Konigs bemerkt Vyasa 8 ausdriicklich, dass
dieselbe auch von dem Konig in Person geschrieben sein miisse:
seine Zustimmung zu dem Inhalt der Urkunde soll der Kénig
durch die Formel: matamn me ‘mukaputrasya amukasya mahipateh
oder jhatam maya zu erkennen geben, welch letzteren Ausdruck
auch Brihaspati 5 vorschreibt. Nach der Mitakshara soll das svaha-
stalikhita des Konigs die fiir Privaturkunden schon Yaji. 2, 86
vorgeschriebene Formel enthalten: matam ma amukanamno 'muka-
putrasya yad atropari likhitam iti. Der Samgraha 1 spricht nur
von einem rajasvahastacihna. In den Inschriften findet sich hiufig,
aber nicht immer, am Schluss die Bemerkung svahasto mama oder
svahasto 'yam mama, mit oder ohne den im Genitiv folgenden
Namen. des Stifters, oder eine i#hnliche Formel. Ueber wirkliche
Versuche die Unterschrift des Koénigs wiederzugeben auf Rashtra-
katainschriften s. Hultzsch, Ind. Ant. XIV, 198f. Ebenda 200
findet sich am Schluss eines $asana auch die der Vorschrift der
Mitakshara entsprechende Formel: matam mama $ridhruvarajade-
vasya Srikarkarajadevasutasya yad upari likhitam.

15) Die Abfassung der Urkunde soll der Kénig nach Bri-
haspati 5, Vyasa 1, 10 seinem samdhivigrahalekhaka oder samdhi-
vigrahakarin und lekhaka iibertragen, wie auch die Mitakshara den
Ausdruck karayet bei Yajiavalkya erklirt mit: samdhivigrahadi-
karina na yena kenacit!). Demgemiss begegnet auch in den In-
schriften am Schluss oder vor der Unterschrift des Konigs hiufig
die Angabe, dass das $asanam von dem samdhivigrahadhikrita N. N.
geschrieben sei (likhitam), wofiir sich auch findet samdhivigrahadhi-
karanadhikritadivirapati, samdhivigrahika, mahasamdhivigrahika, ma-
hasamdhivigrahadhikaradhipati u. a. Synonyme, zu denen wohl auch
mahakshapatalika zu rechnen ist. Andere $asana sind von einfachen
Schreibern kayastha u. dgl. verfasst. Die Autorisation des Ministers
durch den Konig zur Abfassung der Urkunde wird bisweilen aus-
driicklich hervorgehoben; so steht Ind. Ant. XII, 194 rajadesat,
gerade wie auch Vyasa und der Samgraha sich der Ausdriicke
adishta, samadishta und adesa bedienen. Ob der nach Brihaspati 5
zu nennende adhyaksha etwa mit dem am Schluss der Inschriften

1) Burnell, Palacogr. 108—115, unterscheidet zwei Hauptarten von $asana:
ydirect grants by the king* und ,grants by the minister (samdhivigrahadhi-
karin)*. Nach der Smriti giebt es aber, wie die friiher citirten Texte zeigen,
nur Urkunden des Kénigs, wihrend der Minister stets nur die Ausfertigung
besorgt; ebenso verhilt es sich mit den Inschriften.



Joily, Beitrdge zur indischen Rechtsgeschichte. 359

so oft vorkommenden data ,Boten oder Ueberbringer der Urkunde*
oder mit einem anderen Beamten zu identificiren ist, wage ich nicht
zu entscheiden. Das ,Visum® ditham (drishtam) auf der Riickseite
des alten Pallava-sasana Ep. Ind. I, 9f lisst sich mit drishtam
(sakshibkih) bei Katyayana vergleichen.

16) Das Datum soll die Bezeichnung des Jahres, Monats,
Halbmonats und Tages enthalten; nach der Mitakshara soll ausser
dem $akanyipatitasamvatsara auch candrastryoparagadi angegeben
sein. Wie wichtig die zahlreichen Erwiihnungen von Sonnen- und
Mondfinsternissen in den Inschriften fiir die indische Chronologie
sind, ist bekannt; nicht minder, dass die verschiedenen Elemente
des Datums in der angegebenen Reihenfolge erscheinen und dass
das s$akanripatitasamvatsara!) eine grosse Rolle in den Inschriften
spielt. Was die Stellung des Datums im Ganzen der sasana be-
trifft, so diirfte nach dem Ausweis der Gesetzbiicher die auch in
den Inschriften hiufic begegnende Versetzung des Datums an den
Schluss der Urkunde das Urspriingliche sein.

(Genauere Kenner der Inschriften als ich werden zu dem Obigen
noch manche Ergiinzungen geben konnen, ich mdochte hier nur noch
auf die in verschiedenen Prakrits und dravidischen Sprachen ab-
gefassten Inschriften hinweisen, als Beleg zu der Bemerkung im
Viramitrodaya, dass der Gebrauch der Landessprache auch in
koniglichen Urkunden zulissig sei (desabhashadipratishedho na).
Nach Biihler Ep. Ind. I, 5 war Prakrit urspriinglich die officielle
Sprache der indischen Konige.

Da das jayapattram spiiter zu erdrtern und von den ajia und
prajiiapana genannten Erlassen der Konige mir kein sicheres Bei-
spiel bekannt ist, so kann ich mich direkt zu den Privat-
urkunden laukikam lekhyam wenden. In den Smritis werden
folgende Arten genanni: Vermigenstheilungs-, Schenkungs-, Kauf-,
Pfand-, Vertrags-, Knechtschafts- und Darlehensurkunden, vibhaga-,
dana-, kraya-, adhi-, samvit-, dasa- und rina- pattra oder -lekhya;
ferner eine Urkunde tiber eine vollzogene Busse visuddhipattra, ein
Aussthnungs- oder Friedensvertrag samdhipattra und ein  Grenz-
vertrag simapattra. Die Formulare fiir alle solche Privaturkunden
stimmen mit den auf die $asana beziiglichen im Grossen und Ganzen
iiberein, wie man aus Yaji. II, 84—88 entnehmen kann; auch ein
dem Vasishtha beigelegter Text nennt als Erfordernisse einer Privat-
urkunde folgende: das Datum kilam, den regierenden Konig raja-
nam, das Land sthanam, die Ortschaft nivasanam, den Gliubiger
dayakam, den Schuldner grahakam, sowie die Namen ihrer Viiter,
die Kaste des Schuldners jatim, sein Gotra svagotram, sein Veda-
studium ¢$akham, das Darlehen dravyam, das Pfand adhim, den
Werth beider sasamkhyakam, den Zinsfuss vyiddhim, die Unter-
schrift des Schuldners grahakahastam, die Unterschrift zweier

2) Vgl. hieriiber die Zusammenstellungen bei Fleet, Ind. Ant. XII, 268 ff.
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kundiger Zeugen viditarthau sakshinau. Schuldscheine sind hier
als das Prototyp aller Urkunden beniitzt, wie sie tiberhaupt am
hiufigsten erwihnt werden. Leider scheinen sich aber keine alten
Schuldscheine erhalten zu haben, was sich wohl aus der von Vishnu
6, 25 und Yajilavalkya erwshnten Sitte erklirt, bei Empfang der
Zahlung den Schuldschein zu zerreissen. Auch die anderen Privat-
urkunden mochten in der Regel auf vergiinglichem Material aus-
gefertigt werden, wenigstens sind mir nur von dana- und von
samdhi- oder samvitpattra sichere Beispiele bekannt. Die dana-
pattra kommen besonders als Tempel- und Siuleninschriften un-
gemein hiufig vor und entsprechen betreffs der Form im Ganzen
den gasana, sowie der Definition des Brihaspati: bhimim dattva
tu yat pattram kuryac candrarkakalikam | anacchedyam anaharyam
danalekhyam tu tad vidul ||, nur dass sie sehr oft auf andeve
Schenkungen als Grundstiicke gehen, indem auch Geld, Naturalien
und Einkiinfte jeder Art geschenkt werden. So werden in der
grossen Steininschrift von Siyadoni (Ep. Ind. pp. 162 ) Kaufliden
(vithi), Hiuser, Felder, Renten, deren Betrag in verschiedenen Drammas
(Drachmen) u. a. Miinzsorten ausgedriickt ist, gewisse Quantitiiten
Oel aus jeder Oelmiihle u. s. w. von verschiedenen Kaufleuten und
Handwerkern meist zu Zwecken des Vishnu-Cultus gestiftet. In
der Tempelinschrift von Peheva (ibid.) verfiigen Pferdehiindler zu
Gunsten verschiedener Heiligthtimer wund Priester iiber gewisse
Bruchtheile des Kaufpreises von allen Pferden u. a. Thieren, die
an gewissen Plitzen verkauft werden sollten. In beiden Inschriften
begegnet wieder der candrarkakala, in der ersteren wird den et-
waigen Riubern der Stiftung die Holle angedroht. Wollte der
Stifter seiner Schenkung staatlichen Schutz sichern, so konnte er
auch ein $asanam kaufen, vgl. Ep. Ind. p. 279, Z. 71. Ein unver-
kennbares Beispiel eines samdhipattra nach der Definition des Bri-
haspati: uttameshu samasteshu abhisape samagate | vrittanuvada-
lekhyam yat taj jiieyam samdhipattrakam || bietet die kanaresische
Steininschrift Ind. Ant. XIV, 233—235 (Rice), in welcher Bukka-
raja einen zwischen den Jaina und Vaishpava seines Reichs ge-
schlossenen Friedensvertrag ratificirt.

Auch- die zahlreichen Angaben der Gesetzbiicher iiber die
Fialschung von Urkunden, besonders von sasana, und die Er-
kennung solcher Falsificate haben einen nur zu grossen praktischen
Werth, wie die Inschriften beweisen. Schon Manu 9, 232 und
Vishpu 5, 9 verhiingen die Todesstrafe iiber Filscher eines sasana,
katagasanakartarah, und Vishnu 5, 10 dehnt diese Strafe auf
Falscher von Privaturkunden aus. Narada I, 69 p. 25 und Bri-
haspati VIII, 20, 21 sprechen von den geschickten Filschern, welche
fremde Schriftziige nachahmen. Demgemiss wird auch schon in
dem Bdikt des Konigs Harsha von 631/32 n. Chr. Ep. Ind. I, 73,
Z. 10 ein katasasanam erwihnt, das von einem Brahmanen als Besitz-
titel beniitzt und von Konig Harsha vernichtet wurde. Auch unter



Jolly, Beitrdge zur indischen Rechtsgeschichte. 361

den erhaltenen Inschriften befinden sich manche Fiilschungen, wie
z. B. das von Biihler Ind. Ant. X, 277—286 nach inneren Kri-
terien als gefiilscht nachgewiesene $asanam der Valabhidynastie;
auch kommt eine Art von Palimpsesten vor, indem durch Erhitzung
der Kupferplatten und Gebrauch eines Hammers einzelne Theile
ilterer Inschriften unleserlich gemacht und neue Worter auf den
betreffenden Stellen eingeritzt werden, so z. B. Ind. Ant. XI, 110.
XII, 911).

Von den Beweismitteln der Gesetzbiicher bleibt jetzt noch der
Besitz bhukti oder bhoga zu besprechen iibrig, der als der maass-
gebendste aller Beweise bezeichnet wird. An das romische Recht
erinnert der iibrigens auch im Paficatantra III, 2 erwiihnte Grund-
satz, dass die Ersitzung nach zehn. oder bei Liegenschaften nach
zwanzig, Jahren eintritt; auch wird die Verjihrungsfrist auf dreissig
Jahre ausgedehnt, entsprechend der longissimi temporis possessio
des romischen Rechts. Neben diesen Terminen liuft von Anfang
an die Bestimmung der Fristen nach Generationen her, die Gene-
ration zu dreissig Jahren gerechnet, und es giebt hienach eine
paurushi, dvipaurushi und tripaurushi bhukti. Diese Auffassung
ist auch den Verfassern der Inschriften nicht unbekannt, von be-
sonderem Interesse ist aber, dass die Theorie der Juristen iber
das aus Occupation einer res nullius entstehende Eigenthum jetst
auch in den Inschriften nachgewiesen ist. Gautama 10, 39 erwiihnt
an einer von den spiiteren Juristen oft citirten Stelle  Ergreifung®
parigraha als eine der sechs Entstehungsarten des Eigenthumsrechts.
und sein Commentator Haradatta erklirt diesen Ausdruck, in Ueber-
einstimmung mit anderen Commentatoren, mit ,erste Besitzergreifung
von Waldbiiumen u. a. herrenlosen Gegenstinden®. Manu 9, 44
dussert sich specieller dahin, dass dem Baumfiller sthanuccheda
das Land, das er urbar gemacht hat, auch zu eigen gehore. Hier-
auf ist nach Biihler’s (Ep. Ind. I, 74) wahrscheinlicher Vermuthung
der in den Inschriften so oft?) begegnende Ausdruck zu beziehen,
dass ein Dorf oder Grundstiick bhiumicchidranyayena geschenkt sei.
d. h. mit allen Rechten, welche dem zustehen, der ein Grundstiick
zuerst urbar gemacht hat. Die hundertjibrige Verjihrungsfrist der
Mitakshara scheint der modernen Anschauung zu entsprechen 3).

Sind alle Beweismittel geniigend untersucht, so kann der
Richter zur Urtheilsfiillung schreiten, und die obsiegende Partei er-
hilt das zu ihren Gunsten ausgefallene gerichtliche Erkennt-
niss schriftlich zugestellt. Ein solches Urtheil heisst jayapattra
oder in gewissen Fillen pascatkara und soll eine genaue Wieder-
gabe der Klage und Klagebeantwortung, der Untersuchung kriya,

1) Ueber gefilschte Privaturkunden s. Burnell, Palaeogr. 119.

2) Ep. Ind. 1. c¢. und I 88, Z. 44; Ind. Ant. XI, 113; XIII, 162; XIV,
168, 530 u. s. w. .

3) Steele 282 f.
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der Zeugenaussagen, der Aesserungen des Richters und seiner Bei-
sitzer, der in Betracht kommenden Gesetze, der Entscheidung des
Konigs u. s. w. enthalten und von dem Koénig und dem Oberrichter
pradvivaka unterzeichnet und mit dem koniglichen Siegel versehen
sein. Ein Specimen eines solchen jayapattra auf einer Kupferplatte
hat sich auf der Insel Java vor einigen Jahren gefunden'). s
ist in altjavanischer Sprache abgefasst, enthiilt aber mehrere Sanskrit-
worter, darunter das Datum Sakawarshatita 849 und die Bezeichnung
jayapatra, und hat ungefihr folgenden Inhalt. ,Die Veranlassung
zu dem Process hat die einen Suvarna Gold betragende Forderung
eines gewissen Dharma gegeben. Die Schuld war jedoch nicht von
dem Angeklagten, mit Namen pu Tabwgl, selbst, sondern von dessen
verstorbener Gattin Campa, einer Verwandten des Dharma, contrahirt
worden; auch war kein Kind aus dieser Ehe vorhanden. Zu dem
bestimmten Termin erschien der Kliger nicht vor Gericht. Daher
hat ihn der Gerichtshof abgewiesen, umsomehr als die Schuld ohne
Vorwissen des Beklagten von seiner Frau contrahirt wurde und die
Ehe nicht beerbt war.® Es folgen die Namen der Zeugen und des
Schreibers und eine Bemerkung tiber die Unwiderruflichkeit des
Urtheils; das Datum und die Bezeichnung des Gerichtshofs bilden
die Einleitung zu dem Schriftstiick, welches in der Hauptsache den
Anforderungen der indischen Juristen entspricht. Die Unterschriften
der Zeugen konnen wie auf indischen Inschriften als Ersatz fiw
den fehlenden svahasta des Konigs betrachtet werden.

So stimmen in einer Reihe der wesentlichsten Punkte die theo-
retischen Vorschriften der Gesetzbiicher iiber das Gerichtsverfahren
it der thatstichlichen Uebung genau iiberein, und gerade da, wo
offenbar nur ihr eigenes Standesinteresse im Spiel war wie bei
den Stiftungsurkunden, ist es den brahmanischen Juristen voll-
kommen gelungen, ihren Ansichten allgemeine Geltung zu verschaffen.
Freilich machen es ihre religidsen Tendenzen und ihr Hang zum
Theoretisiren hiiufig schwer, aus wunderlichen Einféllen und phan-
tastischen Speculationen den ohne Zweifel darunter verborgenen
realen Kern herauszuschilen. Man muss auch von Werken, die
nur Rechtsbiicher, nicht Gesetzbiicher sind, nicht die juristische Be-
stimmtheit und niichterne Klarheit eines Codex erwarten. Dass
aber reine Privatarbeiten im Lauf der Zeit eine weitreichende
Autoritit erlangen, ist eine in der Rechtsentwicklung der verschie-
densten Volker auftretende Erscheinung, die Geschichte des Sachsen-
spiegels bietet ein bekanntes Beispiel dafiir, es darf daher auch
nicht iiberraschen, die Theorien der smritikarah in die Praxis iiber-
tragen zu finden.

1) Die ausfithrliche Abhandlung von J. Brandes ,Een Jayapattra of Acte
van eene Rechterlijke Uitspraak®, Veltevreden 1887, der das Nachstehende ent-
nommen ist, wurde mir auf meine Bitte von Professor Kern in Leyden giitigst
zugesendet.
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