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Herr Trumpp legt vor:

sUeber die rechtlicheStellung der Frauen
bei den alten Indern nach den Dharmagastra.*

Von Dr. J. Jolly.

Wihrend die indischen Hochzeitsgebriuche nach spiiteren
Quellen von Colebrooke, nach den Griky« von Haas erschopfend
behandelt sind und die ganze sociale Lage der indischen
Frauen nach der poetischen Literatur von franzosischer Seite
ausfithrlich dargestellt ist, haben die Angaben der Legal-
quellen iiber diesen fiir die Culturgeschichte so wichtigen
Gegenstand bisher nur eine sehi partielle Verwerthung er-
fahren. Kalthoff in seinem Jus matrimonii vet. Ind. (Bonn
1829), Strange, Macnaghter, Grady und andere englische
Juristen, Duncker u. a. Historiker haben wesentlich nur
Manu, ausserdem etwa noch einige der englischen Ueber-
setzungen moderner juristischer Werke consultirt; nur
A. Mayr in den betr. Abschnitten seines indischen Erbrechts
(Wien 1873) stiitzt sich aof ein grosseres Material. In
dem nachstehenden Ueberblick habe ich aus dem reichen
in der Smryiti-Literatur enthaltenen Stoffe besonders die Be-
stimmungen von juristischem Werthe ausgehoben. DBeniitzt
sind die Gesetzbiicher des Mauu (M.), Narada (N.),!) Yijna-
valkya und Gautama (Y., G., nach Stenzler’s Ausgaben,
Berlin 1849, London 1876), Apastamba (A, ed. Biihler, Bom-
bay 1868, 1871), die iibrigen 16 von Stenzler in B. T der

1) Nach meiner engl. Uebersetzung (London 1876, Triibner) und den
dafiir beniitzten Hss.
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Ind. Stud. besprochenen kleineren Gesetzbiicher, besonders
das des Vishpu (Vi.) nach der Calc. ed.; Vasishtha und Baud-
héyana tber Erbrecht nach der Edition in Biihler’s Digest;
endlich die Citate aus den Smyiti in den neueren Werken,
von denen besonders Raghunandana’s Udvihatatva (R. =
Cale. ed.) wichtiges und noch ganz unverwerthetes Material
bot. Dass die Mehrzahl dieser Citate sich, wo eine den
Namen des betr. Autors tragende Smyiti existirt, darin nicht
vorfindet, kann den Kenner nicht befremden.

§ I. Allgemeine Auffassung.

Reich an feindseligen Aeusserungen iiber das weibliche
Geschlecht, setzt das indische Recht nicht nur durchaus die
Frauven den Minnern nach, sondern es erkennt sie im All-
gemeinen gar nicht als selbstiindig 2), als Rechtssubjecte
an. Auch wenn der Mann seiner Frau die 'I'reue bricht,
so ist er doch von ihr stets wie ein Gott zu verehren
(M. 5, 154, vgl. Vydsa 2, 48); dagegen ist die gelindeste
Strafe, welche die Ehebrecherin treffen kann, Verstossung
(§ 12). Fiir den Wittwer ist es religiose Pflicht sich alsbald
nach dem Tode seiner Frau aufs Neue zu beweiben (M. 5,
168. Y. 1, 89)3), der Wittwe gereicht eine zweite Khe zur
Schande (§ 16). Die Scala der Bussen fiir Todtschlag wird
nicht nur nach der Kaste, sondern mehrfach auch nach dem
Geschlechte des getodteten Individuums abgestuft und der

2) asvatantrd dharme stré G. 18, 1; dhnlich N.XIII, 30 und 3, 36,
wo sie desshalb mit Sclaven, Dienern und Haussthnen auf gleiche Stufe
gestellt wird, gerade wie, ihrer Untheilhaftigkeit amm Tapas u. a. reli-
giosen Werken wegen, ofter (z. B. Atrd f. 4 a 5) mit den (iidra.

3) Nach dem Gyihastharatnakdra auch nach dem Tode der zweiten
und dritten Frau u. s. w. bis ininfinitum: ¢rivivaham Fkyitam yena na
karoti caturthakam | kuldni pdtayet sapta brunahatydvratam caret.
Ein solcher heisst stritrikapara. R. f. 5 a 5.



422  Siteung der philos.~philol. Classe vom 17. Juni 1876.

Todtschlag einer Frau, d. h. wohl einer brdhmani®), dem
eines Nichtbrahmanen (M. 11, 67. vgl. Y. 2, 277. Atri f. 4
b 11.), eines Vaigya (Cankha 17, 8), ja nur eines (hidra
gleichgestellt (G. 22,17), und dies sogar nur, wenn es sich
um eine nicht schlechte (apradushid) Frau handelt (Y. 3, 269).
Als niichste Consequenz der Unselbstindigkeit der Frauen
erscheint die geschlechtliche Vormundschaft, unter der sie
Zeitlebens stehen 5); ausdriicklich wird noch bestimmt, dass
sie kein Vermdgen haben, keine Zeugschaft ablegen, keinen
Process anhéingig machen oder gar entscheiden, keine Rechts-
geschiifte, inshesondere Verkauf, Verpfindung, Verschenkung
vornehmen und keine Contracte unterschreiben konnen. )
Allerdings enthalten die Dharmagdstra auch Sentenzen zum
Lob der Frauen, die manchmal hart neben den weiberfeind-
lichen Ausspriichen stehen 7), und namentlich werden die
erwihnten allgemeinen Rechtsgrundsiitze vielfach von einer
humaneren Auffassung durchkreuzt. So wird der Franenmord
von einer anderen von der Wehrlosigkeit der Frauen "aus-
gehenden Anschauung aus nebst dem Kindermord 8) als ein
besonders schweres (M. 8, 89. Y. 2, 74. N. 5, 64), ja
unter Umstinden dem Brahmanenmord gleichkommendes

4) Bei den drei unteren Kasten stehen sich Manner und Frauen
hierin gleich (A. I, 9, 24, 5).

5) sarvivasthdsw ndrindm na yuktam sydd arakshanam | tad evd
nukramdt kdryam pitribhartrisutddibhile Vydsa 2, 54. Aehnlich M.
9, 8. 5, 148. Baudhdyana 11, 27 = N. XIIJ, 31. Y, 1, 85.

6) M. 8 416 — N.V, 389. Vi. 8 2. Y. 2, 70. N. 5, 35 (dass
,Frauen fiir Frauen“ zeugen sollen, ist (M. 8. 68. N. 5, 9) nur der
Symmetrie wegen gesagt); Y. 2, 81. N. 1, 37 (vgl. die angebliche Na-
rada stelle Mitakshard 58); N. 3, 27. 28. Vi. 7, 9.

7) Am auffallendsten in Cap. 4 des Ddaksha Dharmacdstra, wo es
V. 1 heisst: patnimdlam griham pumsidm, V. 8 aber die Frau mit
eirem Blutegel verglichen wird.

8) Nur Vi. 5, 11 hat die Verbindung stri-bdla-purusha-
ghdtinah.
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(M. 9, 232. Cankha 17, 6) Verbrechen geahndet und der
Mord einer menstruirenden oder schwangeren oder dtreye
Frau durchgehends dem Mord eines Brahmanen gleichgesetzt
(M. 11, 88. Y. 3, 251. Vi. 36, 1. A. I, 9, 24, 9. G. 22, 12).
Dass und inwieweit die Frauen sich wieder verheirathen,
selbststdndiges Eigenthum haben und erben konnten, wird
unten erhellen; hier sei erwiihnt, dass nach N. 4, 9 auf
das Sondergut der Frauen die iibliche Verjahrungsfrist keine
Anwendung finden soll und dass sie nach A 1I, 10, 26,
11 keine Abgaben zu entrichten haben. Beim Gerichtsver-
fahren haben sie sich unter allen Gottesurtheilen nur dem
ungefiibrlichsten, der doppelten Wégung, zu unterziehen
(Y. 2, 98. Vi. 9, 23.) oder werden iiberhaupt davon befreit.
(Pitdamaha im Viramitrodaya 237 ete.) Die prayaccitia,
religiose Bussen, sollen bei Frauen auf die Hilfte erméssigt
werden. ?)

Allein alle Riicksichten, die man den Frauen erweist, !°)
griinden sich auf kein idealeres Motiv, als dass sich nur durch
sie der Stand des Haushilters, der beste von allen '), be-
griinden, das religivse Gebot der Fortpflanzung des Ge-
schlechts erfiillen lisst. Sie sind in der Auffassung der
mdischen Gesetzgeber ein nothwendiges Uebel, der Acker-
boden, dessen der Same des Mannes bedarf, um sich zu der
ersehnten Frucht der Ehe zu entwickeln '2),

1) . . . prdayagcitt@rdham arhanti striyo rogina eva ca. Yama 17
= Angrras 33.

10) Vgl. im Allgemeinen M. 3,55—57. Y. 1, 73. 82.

11) Cankha 5, 6. Vydsa 4, 2.

12) Dieser auch in anderen Literaturen auftretende Vergleich er-
scheint doch wohl nirgends so durchgefiihrt als M. 9, 33—56. N. XII,
56~ 60 ; vgl. auch N. XII, 19 apatydrtham striyah srishtd und Pard¢ara
10, 24 yathd bhiimis tathd ndri.
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I. Das indische Midchen.

§ 2. Vermogensrechtliche Stellung der Midchen.

Hinsichtlich des Rechts der Midchen ist den Quellen
nicht viel zu entuehmen, allein dies erkléart sich ganz einfach
aus der kurzen Dauer des jungfréulichen Standes bei dem
indischen Weibe, da die Midchen schon vor Eintritt der
Pubertit verlobt oder verheirathet und stets mit oder kurz
nach dem Beginn der Geschlechtsreife im 9.—12. Jahre
ihrem Briutigam ausgeliefert wurden !'3). Sie standen daher
nicht bloss ihres Geschlechts, sondern auch ihres Alters
wegen unter strenger vormundschaftlicher Obhut der minn-
lichen Familienmitglieder, zunachst des Vaters, nach dessen
Tode der Briider u. s. w. (vgl. die kanydpradih in § 3.)
Diese Unselbsténdigkeit der unverheiratheten Tochter wird
nur auf dem Gebiete des Erbrechts durchbrochen, indem
ihnen eine Anwartschaft auf das von ihrer Mutter hinterlassene
Sondereigenthum *4), die freilich spiterhin wieder eingeschriinkt
wurde (§ 11), an einigen, wahrscheinlich spéteren Stellen

13) Daksha (bei Kull. zu M. 9, 88) vivdahayed ashtavarshiam e-am
dharmo na hiyate, dhnlich Samvarta 68, vgl. auch N. XII, 2. 5. Nach
Angiras R. f. 8 b4 soll ein Mddchen in ihrem 10. Lebensjahre unbedingt
(prayatnena) verheirathet werden, nach demselben, Rdjamdrtanda und
Yama ibid. (= Calc. e. 22), Pard¢ara 7, 7 ist es eine schwere
Siinde, wenn sie trotz erreichten zwolften Jahres noch im Vater-
hause weilt. Derselbe Termin, vom 9.—12. oder 18. Jahre, ergibt sich
aus M. 9, 94, wihrend nach M. 9, 88 unter Umstinden sogar schon
frither zur Ehe resp. dem -Verlobniss geschritten werden kann. Aehn-
lich noch heutzutage: vgl. z. B. Journ. of the Nat. Ind. Assoc. 1876,
p- 180. Mit zehn Jahren wurden in der Regel die Madchen geschlechts-
reif nach Pardgara 7, 6 = Samvarta 66.

14) Ausser den von Mayr, Indisches Erbrecht, 172 hiefiir angefithrten
Stellen s. auch Col. Dig. V, 9, CCCCLXXXVII ff. Verheirathecte Tochter
stehen den unverheiratheten nach.
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bei Ermanglung von S6hnen weiter ein Anrecht auf das viter-
liche Erbe ertheilt wird (N. XIII, 50. A. II, 6, 14, 4),
nach Anderen (Vi. 17, 5. Y. 2, 135. DBrihaspati und Ki-
tydyana Mit. 215) nur dann wenn auch die Wittwe nicht
mehr lebt. Waren S6hne vorhanden, so iibernahmen
oder theilten sie das viiterliche Erbe und bestritten daraus
den Unterhalt ihrer Schwestern bis zu deren Verheirathung 1%)
und die Ausstattungskosten 16), bei der hinterlassenen Tochter
eines in Giitergemeinschaft lebenden Verwandten fiel nach
N. XTIII, 27 seinen Mittheilhabern diese Pflicht zu.

§ 3. Gesetzliche Nothwendigkeit der Verheirathung.

Wie bei den Ménnern, mit Ausnahme des naishthika
bralomacdrin, so war auch bei den Frauen die Verheirathung
religioses Gebot, und ein Méddchen, das tiiber den Beginn
der Geschlechtsreife hinaus im Hause ihres Vaters blieb,
wurde zur (hidrd (Vrishali) degradirt, ein Brauch, der sich
noch heutzutage bei den Brahmanen erhalten hat; ja der
Niichste Beste soll sich eines solchen Madchens bemiichtigen
diirfen, ohne ibren Eltern eine Entschidigung zu zahlen,
wihrend hiegegen das Eingehen einer Heirath mit einem
solchen Médchen auch fir den Mann Ausstossung aus der

15) N. XIII, 13 erkennt zwar bei eintretender Erbtheilung den
unverheiratheten Schwestern einen Erbtheil, von gleicher Griosse wie
derjenige der jiingeren Biiider, zu, allein die spateren Juristen (Ddyabhdya
114, Mit. 191) halten sich nicht an diese vereinzelte Festsetzung,
sondern an

16) M. 9, 118. Y. 2, 124, wo die Sustentationspflicht der Briider
vorausgesetzt und das Heirathsgut der Schwester auf !/ eines Sohntheils
normirt wird, ebenso Kdtydyana und Brihaspati Ddyabh. 1. ¢. Diese
gesetzliche Mitgitt blieb freilich wohl meist ein todter Buchstabe, da sie
sich mit dem Fraukauf (§ 7) nicht vertrigt.

29%
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Kaste zur Folge hat.?”) Daneben begegnet allerdings
(M. 9, 90—93. Y. 1, 63. Vi. 24, 40. Gaut. 28, 20. R. f.
8 b6) die Auffassung, dass ein Madchen, das nach erlangter
Reife, genauer drei Jahre nach diesem Zeitpunkte (also im
12.—13. Jahre? vgl. Anm. 13) noch nicht verheirathet sei,
sich selbst einen Gatten wihlen diirfe, der aus der epischen
Poesie berithmte Svayamwvara; allein diese Bestimmung ist
wohl nur der Vollstindigkeit halber mit Riicksicht auf jene
sagenhaften 18) Erzéhlungen von Fiirstentochtern der Vor-
zeit aufgenommen, da von Ydjn. 1, 64 und N. XII, 22 der
Svayamvare nur in dem Falle gestattet wird, dass die na-
tiirlichen kanydpraddl mangeln, und Ndrada auch dann
eine specielle Erlaubniss des Konigs fordert, und da hent-
zutage die Selbstwahl, die den sonstigen Ehegesetzen ent-
schieden widerspricht, nirgends vorzukommen scheint. Die
kanydpraddh sind eine Stufenfolge von Verwandten !9), die,
jeder in Ermanglung des vorigen, die Pflicht haben, ein
Midchen zu verheirathen, deren Nichterfiilling ihnen als
schwere Siinde angerechnet wird. 2°)

17) Vi. 24, 41 (Beilage I.). Grady. A treatise on the Hindu . of inh.
(London 1869) p. 6. M. 9, 93 Kagyapa und Atri: pitur gehe ca yd kanyd
rajah pagyaty asamskritd | branahatyd pitus tasydal sd kanyd vyishali
smyitd || wyas tu tdw  varayet kanydm brahmano jndnadurbalali
| agraddhayam apankteyam tam vidydd vrishalipatim. R. f. 9a 1
Vgl. Pardgara 7, 9.

18) Wie nach Grimm die germanische Briutigamswahl bei Fiirsten-
tochtern auch nur auf das Gebiet der Sage beschrinkt ist.

19) M. 5, 151 nennt nur den Bruder, Samwvarta 67 die Eltern und
den iltesten Bruder, Vi. 24, 38 (s. Beil. I) den Vater, Grossvater,
Bruder, Sakulya, miutterlichen Grossvater und die Mutter; &hnlich Y. 1,
63, Vydsa 2, 6, N. XII, 20. 21, Kdmadeva bei Haas 1. ¢. 310, der an
letzter Stelle den Konig beifiigt.

20) M. 9, 4. Y. 1, 64. G. 18, 22. Angiras, Yama, Rdjamdrtanda,
Atri,und Kacyapa und das Mahdbhdrata R. f. 8 b 6 — f. 9 a 1.
Samvarta 67. Vydsa 2,7.
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II. Die Frau.

§ 4. Eingehung der Ehe.

Ist es vielleicht zu weit gegangen, das Eherecht fiir
den Mittelpunkt der ganzen indischen Gesetzgebung (,,the
great point to which all Hindu Law converges** Grady) zu
halten, so hildet es doch jedenfalls den Mittelpunkt des
Frauvenrechts. Die Ehe ist das einzige Sacrament, dessen
die Frauen theilhaftig sind ?'), und wird mit mannigfachen
kirchlichen Formlichkeiten umgeben #2), von denen jedoch
von den Gesetzgebern nur die ,,sieben Schritte’* d. h. die
Umschreitung des heiligen Feuers durch Braut und Bréu-
tigam und die ,,Handergreifung* nebst begleitendem Segens-
spruch fiir unerlasslich gehalten werden, wie sie sich auch
heutzutage allein erhalten haben. 23) Blieben bei den iib-
lichen frithen Verbindungen die Miadchen auch nach der
Verlobung und Tranung, bis zum Eintritt der Pubertit,
noch im Elternhause, so war doch die Verbindung mit letz-
terer test geschlossen, das Miidchen ging aus der viterlichen
in die Gewalt und die Familie des Brantigams iiber 24) und
erlangte nur dann ihre Freiheit wieder, wenn der Briutigam

21) M. 2, 67. Y. 1, 13. Vi. 27, 14 etc

22) 8. besonders Haas Ind. Stud. V, 285 ff. Colebrooke Ess. I, 217 ff.

23) Yama R.f. 11a 7 nodakenu na vdcd vd kanydydh patir ishyate |
papigrahapasamskardt patitvam saptame pade. Aehnlich Vasishtha
R. f. 10a 6. N. XII, 8. Vgl Grady, A treatise on the Hindu law of
inherit p. &.

24) Brihaspati R. f. 11b 5 pdnigrahanikd mantrdk pitrigotrdpa-
hdrakal | bhartur gotrena mdrindm deyam pindodakan tatah || Ebenso
Laghuhdrita ibid. 4, und M. 5, 152 bezeichnet die Uebergabe der
Braut an den Briutigam als svdmyakaranam fir den letzteren. Durch
das Verloben des Midchens, das technisch vdgdd heisst (,,sich verloben*
varay, die Verlobung wdkyam N. XI1I, 80, varanam ibid. 2. 3) trat
also diese Folge noch nicht ein,
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,einen Fehler* hatte, d. h. nach N. XII, 83, wenn er
schwer leidend oder missgestaltet, wahnsinnig, impotent,
aus der Kaste gestossen, ginzlich mittellos, oder in Miss-
helligkeit mit seinen Verwandten war 25). Verreiste der
Briutigam, so war der Braunt eine ein- bis dreijihrige Warte-
zeit vorgeschrieben ; starb er, so wurde sie als seine Wittwe
angesehen, nur konnten nach #lterem Recht seine Rechte
auf seinen Bruder iibergehen, falls das Midchen einwilligte 26).
Die Bestimmung, dass im Falle sich ein besserer Freier
melde, die Braut diesem gegeben werden konne (Y. 1, 65)
ist mit Riicksicht auf N. XII, 29. 30 wohl auf die Kaufehe
einzuschrénken: schon M. 9, 99 erklart sich ganz allgemein
gegen solche Annullirung einer Verlobung. Der Briautigam
seinerseits wurde seiner Verbindlichkeit ledig, wenn an der
Braut ein von ihrem Vater oder sounstigen Gewalthaber
verschwiegener Fehler, namentlich Verlust der Jungfrauschaft,
Missgestalt oder ein organisches Leiden entdeckt wurde,
sowie natiirlich wenn sie untergeschoben war. 27)

§ 5. Specielle Erfordernisse fiir Giiltigkeit der Ehe.

Avusser diesen allgemein als unerlisslich betrachteten
Erfordernissen fiir die Rechtsgiiltigkeit der Ehe gibt es noch
eine Reihe, je nach der Individualitédt der einzelnen Gesetz-

25) Nach N. XII, 8. 81 konnte in diesen Fillen nur ein Verlobniss
riickgingig werden, nach M. 9, 72. 73 hingegen die Hochzeit. Aber die
indische ,,Verlobung* wird iiberhaupt von der Hochzeit nicht strenge
unterschieden; so wird im nemlichen Cl. N. XII, 32 dd zuerst von der
Verlobung, dann von der Verheirathung gebraucht, ibid. 35 pratigriliya
s,nach Empfang*‘ (der Braut) von der Verlobung gesagt; nach Haas
L ¢ 291 f. war die Werbung eben meist nur durch einen kurzen
Zwischenraum von der Trauung getrennt.

26) Kditydyana R. f. 11b. 1 M. 9, 69. 70. 97. Vgl. jedoch § 16.

27) M. 9, 72. 73.8, 204, 224, N, XII, 3. 33—36. G. 4, 1. Y. 1, 66.
Vi. 5, 43.
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geber, resp. je nach ihrem Zeitalter oder ihrer Heimat, als
mehr oder weniger bindend bezeichneter specieller Vor-
schriften, von denen hier nur die, welche sich auf die noth-
wendigen Eigenschaften der Braut beziehen, angefiihrt
werden sollen:

1) Sie soll der gleichen Kaste wie der Bréutigam an-
gehoren. 28) Da das weitschichtige Thema von dem Con-
nubium zwischen den Kasten eine eigene Abhandlung fordern
wiirde, so sei hier nur darauf hingewiesen, dass diese spater
als fiir das Kaliyuge unumginglich bezeichnete 29) und nicht
nur heutzutage, sondern nach den griechischen Berichten
schon im Alterthum auch verwirklichte Forderung in der Mehr-
zahl der alten Smyiti noch nicht ganz durchgefiihrt erscheint.
Selbst eheliche Verbindungen mit einer (%drd werden an
folgenden Stellen noch gestattet: M. 3, 13. Vi. 24, 1. N. XII,
5. 6 — an zahlreichen anderen Stellen z. B. M. 3, 14. 15.
Y. 1, 56. N. XII, 112. Vi. 26, 45. A. I, 9, 26, 7. Yama
28. Cankha 4, 9, Vydsa 2, 11 freilich verboten. Dasselbe
Schwaunken herrscht hinsichtlich des Erbrechts der in solchen
Ehebiindnissen erzeugten Sohne: den casuistisch durchge-
fithrten Bestimmungen {iber den Modus der FErbtheilung
zwischen den Sohnen von Frauen verschiedener Kaste %Y)
steht die Aufzihlung der zwdlf Klassen von Sohnen gegen-
iiber, in der der Sohn einer (idrd selbst hinter unehelichen

98) M. 8, 4. Y. 1, 55. N.X1I, 4. A. 11, 6,13, 1. G.4, 1. Samwarta 15.

29) Smyiti in Sir W. Jones' Manu, 345 f.

30) Die von Weber, Collectanea iiber die Kastenverhiltnisse in der
Brdalimana und Sitra Ind. St. X, 21. 74 mitgetheilten Stellen zeigen
uns diese meist dlteren Werke ganz auf der gleichen Stufe wie die
Dharmagdstra: einerseits Zulassung einer (itdrdfrau neben anderen
Frauen, andererseits im Princip Verbot ehelicher Verbindungen mit ihnen.

31) Baudhdyana 11, 2, 6. M. 9, 150—154, Y. 2, 125; am aus-
fuhrlichsten Vi. 18.
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und im Ehebruch erzeugten Sohnen zuriicksteht. ®2) Ziem-
lich allgemein tritt nur das Gebot auf, als erste Frau
nicht nur keine (%drd, sondern iiberhaupt kein Madchen
aus fremder Kaste heimzufiihren. 3%)

2) 3%) Die Braut soll einem anderen Geschlechte ange-
horen, als der Brautigam. Die Scheu vor Blutnihe 3%),
welche den Indern in auffallendem Gegensatze zu den An-
schauungen der iranischen Schwesternation eignet, scheint
sich successive gesteigert zu haben, indem die Ausschliessung
der Verwandten bis zum 5. und 7. Grad miitterlicher resp.
viterlicher Seits, die sich fast iiberall nur neben weiter
gehenden Verboten findet, nur dann einen Sinn hat, wenn
sie urspriinglich allein bestand. In der That entspricht
sie einer vermuthlich #lteren Definition der Sapindatd, wor-
nach dieselbe nur viterlicher Seits bis zum 7. Grad, miitter-
licher Seits bis zum 5. Grade reichen soll. 3¢) Manew,
Vydsa, (?), Baudhdyana und f_ipastamba verbieten nun ausser
den Ehen mit Sapindds oder nahen Verwandten beiderseits
noch ferner die Ehen mit Sayotrds viterlicher Seits d. h.
mit Gentilen oder, um den von der Todtenspende entlehnten

32) M. 9, 160. Baudhdyena 11, 23. Vasishtha 17, 21, Vi. 15, 27.
Auch nach M. 9, 155 hat er kein Erbrecht, nach G. 28, 39 nur als Sohn
eines kinderlosen Vaters Anspruch auf Unterhalt, vgl. G. 4, 26.

33) M. 3, 12, vgl. 9, 22—24. 85—87. Y. 1, 57. Vi. 24, 1—3. N. XI],
4, 5, Doch wird Vi. 26, 3. Y. 1, 88 der Fall als mdglich angenommen,
dass Jemand keine Frau aus seiner eigenen Kaste hat.

34) M 3, 5. 11, 71. 72. Y. 1, 53. Vi, 24, 9. 10. N. XII, 7.
R.f 2 3 — 7a 1. Kull. zu M. 85. A. II, 5, 11, 15. 16. G. 4, 2—5.
Harita 4, 1. Cankha 4, 1.

35) Sie erklirt auch die Sitte des Frauenraubs (s. u. §. 9), indem
sie es dem Manne zur Pflicht macht, ein Mddchen aus fremdem Stamm
zu heirathen, was Anfangs nur durch gewaltsame Entfithrung geschehen
konnte. Vgl. Peschel Volkerkunde 234 ff.

36) Yama R. f. 2b 1 panicamdt saptamdd drdhvam mdtyitah pityital
kramdt | sapindatd nivartate sarvavarneshv ayem vidhih.
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Namen zu gebrauchen, mit Samdnodakds37), Gautama ausser
mit Verwandten bis zum 5. resp. 7. Grad mit Sumdnapravards
d h. Gleichnamigen, Ydjn., Vishpu, Ndirada 38), Paithinast,
(Pscudo-) Jéipast(mz]/a, Havrita, Cankha, Sumantu mit beiden.
Werden diese Ehehindernisse einerseits bei Ehen mit Méad-
chen aus einer anderen Kaste oder auch bei den vier un-
erlaubten Ehen (s. u.) dahin ermiissigt, dass sich das Verbot
nur auf Verwandtschaft bis ins 5. resp. 3. Glied erstrecken
soll 3%), so wird es andererseits im Matsyasiktec auch aut
geistliche Verwandtschaft, d. h. auf Ehen mit der Tochter
des geistlichen Vaters (guru) oder Schilers (¢ishya), ja
nach demselben Werk auch auf eine mdatrindmni d. h. auf
Madchen, die nur zufdllig den gleichen Numen wie die
Mutter des Bridutigams haben, ausgedehnt! Wer diese Ver-
bote iibertritt, muss die Cdndrdyanabusse vollziehen und
seine Fran meiden, aber fiir ihren Unterhalt sorgen, wer
Kinder mit ihr erzeugt hat, fillt aus der Kaste und seine Kinder
mit thm; bei Ehen mit einer mdérindmni konnte jedoch
nach Rajamdrtande auch dadurch geholfen werden, dass die
Brahmanen ihr mit Genehmigung des Vaters einen anderen
Namen beilegten. +°)

3) Wie die Parivedand d. h. die Heirath eines jiingeren
Bruders vor dem A&lteren, so ist es auch der jiingeren
Schwester verboten die iiltere auszustechen. Wer eine solche

37) Daher sagt Brihanmanu: asambaddhd bhaved yd tu pinde-
natvodakena vd | sd vivdhyd dvijdtindm . . . — Aus der dem Vydsa
beigelegten (R. f. 5 a 1 und Kull. zu M. 3, 5) Bemerkung: sagotrdm
mdtur apycke necchanty udvihakarmani folgt, dass Einige dieses Ehe-
verbot auch auf die Abstammung miitterlicher Seits ausdehnten. Der
Vydsa der Cale. ed. 2, 2 spricht sich selbst hiefiir aus.

38) Meine englische Uebersetzung von N. XII, 7 ist nicht ganz genau.

39) Paithinast R. f. 2b 3 nach Raghunandana’s Erklirung.

40) Dass alle diese Gesetze spit sind, beweist das von Weber 1. c.
iiber Verwandtenheirath aus der dlteren Literatur gesammeltc Material.
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jingere Schwester zur Frau hatte, scheint nach M. 3, 160.
G. 15, 16 nur vom Gotter- und Manenopfer ausgeschlossen
worden zu sein; Vasishtha legt ithm sowie dem Gatten einer
dlteren Schwester, deren jiingere Schwester sich vor ihr
verheirathet, strenge Bussen und die Pflicht auf, sie ander-
weitig za verheirathen, wihrend sie nach Swmantu gar nicht
mehr heirathen darf und nach einer von Devabhatta citirten
Smriti gemieden, aber unterhalten werden, also wohl im
Hause des Gatten bleiben soll.

4) Die weiteren Bestimmungen (M. 3, 4—11. Y. 1,
52—54. G. 4, 1. 28, 20. N. XII. 36. A¢val. bei Haas 290,
Likhita f. 2b 1. Vydsa 2, 2—4. Samvarta 35. Harita 4, 1),
dass die Braut nicht ohne Briider, nicht so alt als der
Brautigam, nicht zinkisch, rothhaarig ete. sein, sondern
vielmehr die erforderlichen Zeichen (iiber die lakshana s.
Haas 1. c. 288) besitzen soll u. dgl., konnen nur als Rath-
schlige, nicht als Bedingungen fiir die Giiltigkeit eines Ehe-
bundes betrachtet werden.

§ 6. Die acht Eheformen,

Waren die kirchlichen Formen bei jeder Trauung im
Wesentlichen die gleichen, so zerfillt dagegen die Ehe nach
ihrer civilrechtlichen Entstehung in die bekannten acht
Eheformen (s. Vi. 24, 17—32 und die Parallelstellen dazu
in Beil. 141); nach Apastamba sind es den besseren Hand-
schriften zufolge nur 6, vgl. Biihler’s Pref. p. 7), die aber
schon an der Nomenclatur als stark schematisch zu erkennen
sind. Zunichst ist der Unterschied zwischen den Formen
Brihma, Daiva und Prdjdpatya ein so unwesentlicher, dass
die Definitionen bei den verschiedenen Autoren sich mehr-

41) Vgl. auch die Definitionen des Agvaldyama, und dazu Weber
J. St. V, 284 Anm.
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fach durchkrevzen und die Prdjipatya-Ehe bei A. ganz weg-
bleiht. Man darf die beiden anderen wohl als Spielarten
der Brdahma-Ehe betrachten, die davon heutzutage allein noch
iibrig geblieben ist und mehrfach als die einzige orthodoxe
Eheform empfohlen wird 42) ; gemeinsam ist allen drei Formen,
dass die Braut einem passenden Briutigam ohne Entgelt,
vielmehr mit Schmuck und Garderobe von ihrem Vater ge-
ziemend ausgestattet, iibergeben wird. Dagegen erblickten
(M. 3, 53) in der Arshaform Einige einen Verkauf des
Midchens, weil dabei der Bridutigam ein oder zwei Rinder-
paare, nach Ndrada auch ein Gewand (vastra) an den
Vater der Braut entrichtet, und dass einem unbefangenen
Beobachter die Sache so erscheinen musste, beweist Strabo’s
oft angezogener Bericht, dass es bei den Indern Sitte sei,
sich eine Frau zu kaufen, indem man den Eltern ein {evyog
Bowr dafiir gebe. Allein Manu protestirt gegen diese Auf-
fassung, und dass auch die anderen Gesetzgeber wie er (3,
54) in dem Rinderpaar nur Symbolik sahen, geht daraus
hervor, dass sie allgemein die Arsha-Ehe zu den vier recht-
missigen Eheformen rechnen, dagegen den Fraukauf,
d. h. die Entrichtung einer beliebigen, vertragsméssigen
Summe anstatt der alterthiimlichen 43) Ueberlieferung eines
Rinderpaares, als ., Asura-Ehe* unter die vier unerlaubten
Eheformen einreihen.

§ 7. Fraukauf.

Folgt nun die Existenz des reinen Fraukaufs schon aus
diesem Verbot, dem iiberdies an mehreren Stellen (M. 3, 23.
24. G. 4, 15, vgl. 18, 24—27) die allgemeine Geltung be-

42) Jaganndtha zu Dig. V, 9, 499. Samvarta 35, vgl. Vydsa 2,
5, wo nur in Nothfillen eine andere Eheform zugelassen wird, Hdrita 4, 2.
43) Rinder sind tiberall eines der dltesten Tauschmittel.
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nommen wird, so sprechen dafiir weiter die von Haas und
Weber (1. c. 343.407) und von Mayr (155 —159) angefiihr-
ten, sowie die folgenden Stellen: Y. 1, 65. N. XII, 32. Vi.
5, 160 wird der Vater, der dem Briutigam seine Tochter
vorenthilt, mit der gleichen Strafe wie ein Dieb bedroht,
M. 9, 71 das gleiche Vergehen einer falschen Aussage vor
Gericht betreffs eines Menschen (vgl. 8, 98) gleichgesetzt,
wie auch nach DBrikaspati 23 Falschheit betreffs, d. h.
wohl hier betriigerische Vorenthaltung eines Médchens fiint
Verwandte des Schuldigen ins Verderben stiirzt.*t) Wie
hierin, so driickt sich die Auffassung der Ehe als reiner
Kaufvertrag auch in der Verpflichtung des Vaters aus,
heimliche Fehler der Braut anzugeben, also gerade als ob
es sich um den Verkauf eines Stiicks Vieh handelte; weitere
Belegstellen hiefiir sind Vi. 5, 43. N. XII, 33. Darf man
als Grundbedeutung des ¢ulka mit der Mitdkshard den Kauf-
preis fiir das Médchen annehmen, so ist N. XII, 30 gewiss
dahin zu interpretiren, dass wenn derselbe schon entrichtet
ist (kanydydam dattagulkdydam), ein anderer Freier aber bietet
mehr, die Braut ihm zugeschlagen werden soll; und obschon
Katyayana Vir. 690 ¢ulka als ein Geschenk an das Méddchen
definirt, so darf man doch den R. f. 11b 1 demselben Autor
beigelegten Ausspruch, dass die Braut dem nach Entrichtung
der ¢ulka verreisten Bréutigam ein Jahr lang aufgehoben
werden miisse 49), gleichfalls als eine Anspielung auf den
Fraukauf betrachten. Dass selbst der Verkauf verheiratheter
Frauven vorkam, zeigt M. 9, 46. 11, 62. Y. 3, 242, wo

44) panica kanydnyite hanti daga hanti gavdnyite: also ein éhn-
licher Betrug betreffs einer Kuh zicht die doppelte Strafe nach sich!

45) praddya ¢ulkam gacched yah kanyaydlh stridhanam tathd |
dharyda sa varsham ekam tw deyd ’nyasmai vidhdnatah. Der ¢ulka
wird hier von dem stridhana, den Geschenken an die Braut, deutlich
unterschieden.
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derselbe verboten, freilich nur zu den kleineren Siinden ge-
rechnet wird, und die Auffithrung der Frau unter den nicht
veriusserlichen Gegenstinden N. IV, 4. Daksha 3, 17. 18;
ja Katyayana (Col Dig. IV, CLXIII f.) gestattet einen
solchen Tauschhandel, falls die Frau ihre Zustimmung dazu
gibt, und N. XII, 55 bestimmt, dass die Kinder einer Ehe-
brecherin mit ihrem Geliebten nur dann dem letzteren ge-
horen sollen, wenn er sie gekauft hat, sonst dem recht-
missigen Gatten. Also jener Protest gegen den Fraukauf,
den man als einen Beweis hoher Cultur angesehen hat *6),
kann, obwohl ihn andere Gesetzgeber in noch weit stirkeren
Ausdriicken wiederholen ¢7), der Sitte nicht entsprochen haben
und ist nur wichtig als eines der wenigen Symptome einer
frauenfreundlichen Tendenz bei den Gesetzgebern. Noch
heutzutage scheint der Fraukauf in Siidindien fast die ein-
zige Form der Eheschliessung zu sein.*8)

§ 8. Ehe aus gegenseitiger Zuneigung.

Dass die nur auf dem Consens der Brautleute beruhende,
der elterlichen Autoritiit entbehrende (mdtdapitrirakito Vi. 24,
23) Gandharva-Ehe ebenso sehr der Sitte als den Tendenzen
der Brahmanen entgegen war, bedarf nach dem Vorstehen-
den keiner Ausfilhrung. Es ist daher wohl nur eine Con-

46) Peschel, Volkerkunde 237.

47) Atre R. f. 9a 11 sagt: krayakritd tu yd ndri patni si na
vidhiyate | tasydm jatih sutds teshdim pityipindam na vidyate. In dem
Citat Vir. 624 lautet der 2. Halbvers anders, die gekaufte Frau wird darin
als Sclavin bezeichnet, der an den religiosen Ceremonien kein Antheil
gebithre.  Nach Kagyapa (R. f. 10b 5) sind Verkédufer ihrer Tochter
nicht besser als solche, die sich selbst verkaufen; sie kommen selbst in
die Holle und stiirzen auch ihre Nachkommen bis ins 7. Glied ins
Verderben.

48) Strange, Hindu Law p. 43.
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cession an die, bekanntlich auch von Kaliddisa in der
Cakuntald beniitzten Traditionen aus dem Epos, wenn die
Gdandharva-Ehe dem Kshatriya gestattet (vgl. auch G. 4, 15),
Nr. XII, 29 hinsichtlich ihrer Unaufloslichkeit den vier
besseren Formen beigezéhlt wird, und wenn Devala R. f. 11a 3
bemerkt, dass sie mit den iiblichen Ceremonien vollzogen
werden solle, die hienach bei den unerlaubten Formen sonst
wohl unterblieben. Den letzteren steht sie hinsichtlich der
Folgen betreffs Vererbung des Stridhana (Nr. XIII, 9. Vi.
17, 20. Y. 2, 145, anders M 9, 196) und des religidsen
Charakters gleich; eine seligmachende Wirkung schreibt ihr
nur Vi. 24, 37 zu.

§ 9. Raub und Betrug als Begriindung einer
rechten Ehe.

Der Raub eines Madchens, entweder gegen ihren Willen
(Rdkshasa-Ehe) oder mit ihrer Zustimmung (Rdkshasa- und
Gindharva-Ehe gemischt), gehort zwar im Allgemeinen zu
den verbotenen Eheformen, wird aber M. 3, 26, offenbar
aus demselben Motiv wie die Gdndharva-Ehe, dem Kshatriya
gestattet. Ganz befremdlich miisste die dem Apastamba
unbekannte Paig¢dca-Ehe erscheinen, wenn nicht noch heut-
zutage reiche und schone Méddchen bisweilen derselben zum
Opfer fielen.*®) Mag iibrigens die Paigdica-Ehe (s. Beil. 1)
in Ueberlistung des Mddchens selbst (kanyakdchaldt Y. und ()
oder ihrer Wichter bestanden haben, das Wesentliche war
offenbar dabei, dass unerfahrene Midchen durch unerlaubte

49) ,,I am given to understand that young women, who from their
wealth or beauty may be desirable objects, are not unfrequently inveigled
by artifice intro matrimony, the forms of which once gone through the
contract is not dissoluble . . .“ Macnaghten, Principles and Precedents
(Madras 1865), p 60.
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Mittel zur Vollziehung des Hochzeitsceremoniells gebracht
wurden, wodurch die Ehe Gesetzeskraft erlangte.

§ 10. Rechtliches Verhiltniss zwischen den Ehegatten.

Man wiirde vollkommen irren, wenn man annibme,
dass die WNitte, die Ehe durch Kauf, ja durch Raub und
Betrug, und jedenfalls in den allermeisten Fillen ohne Be-
fragung der kiinftigen Frau zu begriinden, ihr Verhéltniss
zu ihrem Gatten zu einem lockeren Zwangsverhéltniss ge-
macht habe. Im Gegentheil sehen gerade die Juristen
Mann und Frau als die beiden Hilften eines Korpers an
(Vyasa 2, 13. 14. DByihaspati bei Kull. zu M. 9, 187),
und diese mystische Einheit zwischen Mann und Frau, die
etwas anders schon M. 9, 45 aufstellt, findet ihren recht-
lichen Ausdruck in den Bestimmungen, welche gegenseitige
Biirgschaftleistung, Zeugnissablegung und Contrahirung von
Schulden (Y. 2, 52), Theilung des Vermdgens zwischen den
Ehegatten (1&. I, 6, 14, 16) und namentlich die Fiihrung
eines Processes gegen den anderen Theil, selbst vor einem
Familiengericht®?), ausschliessen. Die Rechtspflege scheut
sich, der Zartheit des ehelichen Verhéltnisses wegen, in
solche Streitigkeiten einzugreifen, daher soll Verletzung der
ehelichen Treue seitens der Frau in der Regel nur von
ihrem Manne geahndet werden (s. § 11), und wenn an
einigen Stellen von der iiber eine Ehebrecherin, besonders
aus vornehmer Familie, gerichtlich zu verhiingenden Todes-
strafe die Rede ist (M. 8, 371. Vi. 5, 17), so werden doch
sonst, wenigstens bei M. 8, 361—385 und N. XII, 62—79,
in den Abschnitten iiber Ehebruch und Unzucht nur fiir
geschlechtliche Vergehen der Ménner, nicht auch der Frauen,
offentliche Strafen festgesetzt. Y. 2, 285 erwdhnt zwar

50) dampati vivadiydtdm na jndtishu na rdjant N. X1I, 89. 8. auch
die .,Smyiti* bei Col. Dig. 111, 1, X.
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ausser den Leibesstrafen (2, 286) fiir Ehebruch auch eine
Greldstrafe fiir Liebeshindel einer verheiratheten Frau, die
aber an sich unbedeutend und nur halb so gross wie die
ihres Mitschuldigen ist. Selbst fiir die an sich nahe liegende
Zuziehung des Familienraths, %ule, den N. 1, 8 als die
unterste Instanz in Preussen erwdhnt®!), bei der feierlichen
Verstossung einer Frau ldsst sich nur die eine Stelle
M. 9, 83 anfiithren, wonach dieselbe kulasannidhau statt-
finden soll. Die Kirchenbussen, priyagcitta (z. B. A1, 10,
28, 20 ff. bei Ehebruch und Vernichtung der Leibesfrucht,
Atri f. 5 b 1 bei Umgang mit einem DBMleccha etc.), ver-
héngten wohl die Priester.5%) Dass die Gesetzgebung sich
so wenig in Ehestreitigkeiten einmischte, konute allerdings
auch die Folge haben, dass vielfach das Recht des Stirkeren
in Kraft trat und der stricte Gehorsam gegen ihren Ehe-
herrn, den die Dharmucdstra tiberall als oberste Pflicht der
Frau bezeichnen, ein bloss erzwungener wurde. Doch zeigen
die Vorschriften iiber die ,,Pflichten der Frauen‘ z. B.
Vi. 25 nebst den Parallelstellen (Beil. I) und die Vorschriften
bei Vyasa 2, 19 ff. Col. Dig. IV, 1, IL ff. iiber ihre tidg-
lichen Obliegenheiten, dass ihre Inferioritiit und vollkommene
Unterordnung unter ihre Minner®®) in der Periode der
Dharmagdstra viel zu fest eingewurzelt war, um nicht von
ihnen als etwas Selbstverstindliches hingenommen und mit
Resignation ertragen zu werden. Nur nach zwei, jedoch
wichtigen Seiten hin, setzt das indische Recht der Ausiibung
der eheherrlichen Gewalt Schranken. Das Ziichtigungs-
recht des Eheherrn, weit entfernt ein jus vitae et necis zu sein,

51) Vgl. Colebrooke On Hindu Courts of Just., Ess. I, 492 f.

52) Vgl. Proceedings of the London Congress of Orientalists p. 22,
jedoch auch u. § 12,

53) Daher die Gleichstellung der Frauen mit Sclaven und unselb-
stdndigen Sohnen in Betreff des Vermogensrechts N. 3, 36, mit ersteren
betreffs des Connubiums V, 37.
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wie im altromischen Recht, wird M. 8, 299 f. auf die Er-
theilung von Schligen mit einem Strick oder Bambus-
stockchen eingeschriankt, die keinesfalls auf einen edlen Theil
applicirt werden sollen. In einer von Col. zu Dig. III,
I, XI ohne Quellenangabe citirten Stelle heisst es sogar,
dass man ein noch so boses Weib nicht einmal mit einer
Blume schlagen diirfe54), doch war es offenbar die herrschende
Meinung, dass leichte Ziichtigungen erlaubt seien, da Yama5%)
nur den Todtschlag oder Verstimmelung einer Frau ver-
bietet und Cankha empfiehlt, sie sowohl zu liebkosen als
zu ziichtigen.?®) Auf dem Gebiete desehelichen Giiter-
rechts aber hat sich eine nicht unbedeutende Selbstéindig-
keit der Frauen nach und nach entwickelt.

§ Il. Das Stridhana.
(Vgl. Beilage 1II.)

Das vielberufene Stridhana ,Frauengut, wie die alte
deutsche ,,Gerade** ein term. techn. fiir einen Inbegriff
solcher Vermogensstiicke, die sich ihrer Natur nach regel-
miissig im Besitz der Frauen befinden und daher innerhalb
ihrer weiblichen Verwandtschaft (Spillmagen) vererbt werden
(Grimm, R. A.II, 576), kommt bei mehreren alten Autoren
in dem Abschnitt {iber Erbrecht unter diesem Namen noch
nicht vor. Apastamba II, 6, 14, 9 spricht von dem Schmuck
und dem jndtidhana d. h. den von Verwandten erhaltenen
Geschenken, Vasishtha 17, 23 von dem parindyya d. h. den
Hochzeitsgeschenken als innerhalb der weiblichen Descendenz
vererblichem Sondereigenthum der Frauen; Baudhdiyana
II, 2, 28 erwidhnt sogar nur den Schmuck, von dem auch
M. und Vi. (M. 9, 200 =Vi. 17, 22) besonders hervorheben,

54) catdparddhair anvitdm pushpend “pi na tddayet.

55) na cawa strivadheh kdryo na caivd ‘ngaviyojanam R.f. 20a 1.

56) ldlaniya sadd bhdryd tddeniyd tathaiva ca Quikha 4, 16,
[1876. L. Phil. hist, CI. 4.] 30
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dass er bei eintretender Erbtheilung nicht mit dem iibrigen
Vermogen vertheilt werden solle. Gautama sodann bestimmt
28, 24— 26, dass das ,,Stridhana® mit Ausnahme des culka
d. h. wohl des fiir die Tochter erhaltenen Kaufpreises auf
die unverheiratheten, dann auf die verheiratheten, aber
mittellosen Tochter iibergehen solle, definirt aber den Aus-
druck Stridhana so wenig als Daksha in der in § 7
angezogenen Stelle {iber unverdusserliche Gegenstinde, oder
als Angiras 71, der ebenfalls nur gelegentlich darauf zu
sprechen kommt, tibrigens ausser Kleidern auch Fuhrwerke
(ydindni) schon als Bestandtheile desselben erwiihnt. Dagegen
werden bei M. 9, 194°7) und N. XIII, S sechs Bestandtheile
des Stridhana aufgezihlt, nemlich die Hochzeitsgeschenke,
welche die Braut bei Umschreitung des Hochzeitsfeuers und
bei der Heimfithrung erhalten hat und sonstige Zuwendungen
seitens des Gatten, des Vaters, Bruders oder der Mutter.
Diese traditionelle Sechszahl wird zwar auch Y. 2, 143
offenbar noch festzuhalten gesucht, doch schliesst die hier
gegebene Aufzihlung ausser den obigen Vermogensstiicken
noch das ddhivedanika oder Schmerzengeld einer zuriickge-
setzten (adhivinndg) Frau in sich und ist mit einem ,,u. s. w.*
(vgl. Beilage II) versehen; in der That nennt Y. 2, 144
noch als weitere Bestandtheile des Stridhana den ¢ulka d. h.
die Morgengahe (Stenzler)®®) und solche Geschenke, welche
die Frau von entfernteren Verwandten oder nach der Hoch-
zeit erhalten hat, wie auch schon M. 9, 195 die letzteren
gesondert erwdhnt. Bei Vi. 17, 18 werden dann all diese

57) Im Ddyabhdga, Colebrooke’s Dig. und der Viv. Cint. wird diese
Stelle auch dem Kdtydyana vindicirt, bei dem aber das Stridhana einen
viel weiteren Umfang hat, s. u.

58) Urspriinglich der Kaufpreis fiir das Méidchen, vgl. § 7; ebensc
ist das deutsche Witthum der in eine Zuwendung an die Frau ver-
wandelte Muntschatz, vgl. Schrioder ,,Das eheliche Giiterrecht Deutsch-
lands‘* (Berlin 1875), S. 6.
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Dinge mit einer unbedeutenden Modification in der Weise
zusammengefasst, dass wieder die Sechszahl herauskommt.
Nicht mehr an diese Zahl gebunden und viel umfassender
ist der Begriff des Stridhana bei Devala,®®) der nebst dem
Schmuck und dem ¢ulka ganz allgemein writti und libha
als die Bestandtheile des St#ridhana nennt, m. a. Worten
jeden Erwerb der Frauen zu ihrem Sondereigenthum rechnet,
das der Gatte nicht angreifen darf ausser in Nothféllen.
Die weitgehendsten und genauesten Bestimmungen endlich
trifft Katydyana (Vir. 689—693), der in Uebereinstimmung
mit Vydsa eine Maximalsumme von 2000 Karshipana fir
Schenkungen an Frauen festsetszt, was beweist, welche Hohe
dieselben zu seiner Zeit schon erreicht haben mussten. Auch
Liegenschaften soll man ihnen nicht schenken, doch hebt
er in Betreff des sauddiyika d. h. der Geschenke von zirt-
lichen Verwandten ausdriicklich ihr freies Dispositionsrecht,
auch bei Liegenschaften (sthdvareshv api) hervor und erklirt
von dem Stridhana iberhaupt, das M. 9, 199 (nach der
Erklarung Mitramicra’s Vir. 691, anders Kull. und Jones;
vgl. Biihler Dig. II, p. 73 Nt.) noch der Controle des Mannes
unterstellen will, dass weder er noch der Vormund der Frau
ein Recht darauf habe; greift er es gegen ihren Willen an,
so ist er strafbar und muss ihr den Verlust mit Zinsen
erstatten ; geschah es mit ihrer Zustimmung, so muss er es
ebentalls ersetzen, sobald er reich genug dazu ist, und sofort,
wenn er sie hinter einer anderen Frau zuriicksetzt; auch im
Falle ungeniigender Versorgung kann sie Stridhana oder

59) Vir. 693, demzufolge die Smyiticandrikd hier vpiddhi liest; die
obige, offenbar richtige Lesart findet sich auch in der Vasjayanti zu
Vi. 17, 18. Die Commentatoren erkliren vgitt als die von Verwandten
geschenkten Subsistenzmittel, unter ldbha wollen sie, gewiss ohne Grund,
nur Geschenke zu Ehren einer Gottheit (gauwryddiprityartham yal lab-
hyate) verstanden wissen. Eingriffe in das Stridhana in Nothfdllen ge-
stattet schon Y. 2, 147,

ik
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einen Antheil am Familiengut beanspruchen. Andererseits
schliesst K. das was eine Frau durch Kunstfertigkeit (¢ilpais)
erworben oder von Anderen als ihren Verwandten geschenkt
erhalten hat, von ihrem Sondereigenthum aus, und dass
dasselbe seinen Grundcharakter als ein Complex von Ge-
schenken der Verwandten nie eingebiisst hat, zeigen die
Synonyme fiir Stridhane oder Arten davon: sauddyika,
pddavandanmika, yautaka (Hochzeitsgeschenk), lavanydrjita
u. a. Auf gelegentliche Uebergriffe der Frauen deutet
Nérada's Ausdruck stridhanabhrashtasarvasvdm hin (XII, 92):
neine die (unter dem Vorwand es sei) Stridhana die ganze
Habe ihres Mannes verschwendet.” Uebrigens scheint der-
selbe Autor, weniger liberal als Kdtydyana, das Dispositions-
recht der Frauen iiber Immobilien in keinem Falle aner-
kannt zu haben.®°) Aus den complicirten Bestimmungen
iiber die Vererbung des Stridhana sei hier (vgl. o. §§ 2. 8)
die allmilig hervortretende fiir die Zunahme des Stridhana
bezeichnende Tendenz hervorgehoben, auch die ménnlichen
Descendenten dabei zu bedenken.

§ 12, Ehescheidung.

Wie betreffs des Stridhana, so scheint sich auch hin-
sichtlich der Ehescheidung die Gesetzgebung im Laufe der
Zeit zunehmend giinstiger fiir die Frauen gestaltet zu haben,
da die von Jones, Manu p. 346 (vgl. iibrigens schon N. XII, 90)
aus dem Madanaratnapradipa citirte anonyme Smyiti, offen-

60) bhartra pritena yad dattam striyai tasmin mrdite’ pi tat |
sd yathdkimam agniydd dadydd vd sthdvardd yite Vir. 691. Colebrooke
Ddy. p. :41-Nt. bemerkt hiezu: ,not found in N.'s Institutes*’, Burnell
Varad. p. 49: .,pot in the printed text of Ch. XIIL¢ Letzteres ist
richtig, aber 3, 30 findet sich der zweite Halbgloke in den Hss., wo-
nach dort wohl der erste zu erginzen und hienach meine engl. Ueber-
setzung p. 18 zu #ndern ist.
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bar im Gegensatz zu laxeren Gesetzen der &lteren Zeit,
die Verstossung einer Frau aus jedem anderen Grunde als
Ehebruch fiir das Kaliyuga abschafft. Auch in den alten
Smyiti wird zwar die boswillige Verlassung der legitimen
Gattin allgemein (z. B. M. 3, 245. 8,389. 9, 79. N. XII, 62.
Devala Col. Dig. IV, I, LXI) als eine Siinde angesehen,
die Ausstossung aus der Kaste, ewige und sogar gericht-
liche Strafen nach sich ziehen kann (Vydse 2, 47. Daksha
4, 16. N. XII, 95); es wird aber dabei vorausgesetzt, dass
die Frau nicht schlimm und aus der Kaste gestossen
(adushtd-'patiti, Daksha), genauer, dass sie gehorsam, freund-
lich, geschickt, keusch und fruchtbar ist (Ndrada) und
hochstens unfreundliches Betragen ihr nachgesehen, wenn
der Mann dazu besonderen Anlass gegeben hat (M. 9,79).
Und als legitime Griinde fiir Verstossung der Frau gelten
alle folgenden: wenn sie die Ehe gebrochen hat, unfrucht-
bar ist, oder lingere Zeit nur Midchen zur Welt gebracht
hat, wenn sie ihre Leibesfrucht abtreibt, wenn sie ihren
Gatten nicht liebt, zénkisch, trunksiichtig, krinklich (dirgha-
rogint). betriigerisch (dhirti), verschwenderisch ist, vor
ihrem Gatten isst, ausschweifend (vyasandsaktd) oder iiber-
haupt ein boses Weib (sudushid, ahitd) ist. Man sieht aus
dieser noch nicht einmal vollstindigen Aufzdhlung, wie
dehnbar der Begriff der legalen Scheidungsgriinde war;
andererseits ist hervorzuheben, dass je nach dem Anlass
auch der Charakter der Scheidung wechselte. So spricht
M. 9, 78 von einer blos tempordren Trennung auf drei
Monate von einer Frau, die einem ausschweifenden, trunk-
siichtigen oder kranken Manne keine Achtung erweist; zu-
gleich soll ihr zur Strafe ihr Schmuck und ihr Hausrath
(paricchad) entzogen werden, wie auch M. 9, 84 fiir Be-
theiligung an unerlaubten Vergniigungen eine Geldstrafe
iiber sie verhdngt. Auch bei Verstossung der Frau auf
Lebenszeit zog der Mann doch, wie es scheint, niemals ganz
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die Hand von ihr ab, sondern verbannte sie nur in ein
Nebenhaus®!), womit zwar der geschlechtliche Verkehr und
die Theilnahme an den Religionsiibungen, aber nicht jede
Betheiligung an den Geschiften des Haushalts ein Ende
hatte (Devala bei Col. Dig. IV, I, LXII). Weitere Ver-
schiarfungen enthalten in der Regel die Strafbestimmungen
fiir Ehebruchsfille: so soll nach G. 22, 35 einer Ehebrecherin
eur Strafe fiir ihr Vergehen nur die nothdiirftigste Nahrung
gereicht werden (pindam tu labheta), N. XII, 91 bestimnt
ausserdem noch, dass man ihr das Haar scheeren, nur die
schlechteste Kleidung reichen und sie zu der entehrenden
Sclavenarbeit (N. V, 7) der Beseitigung von Schmutz und
Kehricht anhalten solle. Uebrigens wird ein Unterschied
in der Bestrafung gemacht, je nachdem die Ehebrecherin
schwanger geworden ist oder nicht.®?) Die anscheinende
Hiérte all dieser Gesetze wird durch die Betrachtung ge-
mildert, dass Offentliche Strafen in Eheangelegenheiten sehr
selten waren (§ 10), ja unter Umstinden auch die prdyageitta
fir Ehebruch dem Ehemann zur Vollziehung iiberlassen
wurden (M. 11, 177 f)). Awuch wurde selbst der Ehebrecherin
die Sustentation nur ausnahmsweise entzogen ¢%), und dass
es an allzu nachsichtigen Eheménnern nicht fehlte, zeigt
die Existenz eines Spottnamens fiir dieselben®#). Endlich

61) 8. Jagannatha zu Dig. IV, 1, LXIII (= N.XII, 93). Wie Ndarada’s
nirvdsayed grihat, kann auch wohl adhivdsayed bei Vydsa 2, 51 nur
so ausgelegt werden, obwohl im P. W. s. v. eine derartige Bedeutung
nicht belegt ist. N. XII, 92 spricht freilich von Verbannung aus der
Stadt (nervdsaget purdi) und M. 9, 83 stellt die Alternative auf, eine
adhivinnd stri, die zornig das Haus verlisst, einzusperren oder fort-
zujagen.

62) Y. 1, 72. R. f. 20a 2. Vydsa 2, 46 ete.

63) jdrena jarayed garbham gate tyakte mrite pataw | tam tyajed
aparce rdshtre patitdm papakdrinim || Pardgara 10, 30, vgl. 31—36.

64) mahishity ucyate hdryd yd caiwa vyabhicdrint | tin doshdn
kshamate yas tu sa vai mdhishikah smritah | Yama 36.
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hat auch die Frau ihrerseits das Recht die Ehe aufzulosen,
wenn ihr Gatte impotent, aus seiner Kaste gestossen oder
wahnsinnig ist (Baudhdy. 11, 2, 20. Vasishtha 17, 13.
N. XII, 97. Katydy. Vir. 608), da in diesen Fillen der
Zweck der Ehe nicht erfiillt werden kann. Sie darf dann
eine zweite Ehe eingehen und ist nach N. XII, 96 sogar
von ihren Verwandten hiezu anzuhalten, wéhrend dagegen
nach M. 9, 79 die Ausfithrung dieser Vorschrift héufig
unterblieben sein muss, vgl. das Verbot der Wiederver-
heirathung der Wittwen § 16. Ebenso widersprechend sind
die Vorschriften dariiber, was eine Frau zu thun hat, wenn
der Ehemann verschollen (nashfu) ist oder sie verlassen hat
(G. 18, 15. N. XII, 98—101. M. 9, 175).

§ 13. Polygamie.

Der Anzahl der Ehefrauen wird nirgends eine gesetz-
liche Schranke gesetzt¢®), und man konnte hieraus und aus
der Leichtigkeit der Scheidungen, die sich ja bei den
Mohammedanern als eine so wesentliche Stiitze der Polygamie
erweist , schliessen, dass diese Institution, die weder der
classischen noch der vedischen Literaturperiode fremd ist,
von den Dharmugdstra begiinstigt werde. Allein abgesehen von
okonomischen nnd moralischen Griinden musste die Kategorie
des bahubhdirya den Gesetzgebern auch aus dem religidsen
Grunde anstossig sein (vgl. Kdtydyana 19, 13), weil die reli-
gi6sen Zwecke der Ehe, die Erzeugung eines Sohnes und die ge-
meinsame Vollziehung der téiglichen Pflichten, sich in der Regel
schon mit der ersten Gattin erreichen liessen. Wie daher der
erste Sohn als der einzige wahrhaft legitime gilt, die anderen
als kdmaja, so heisst es von den Frauen: prathamd dhar-
mapatni ca dvitiyd rativardhini (Daksha 4, 14). Die spiter

65) Bei M. 3, 12. 13 hat man mit Unrecht eine dem mohamme-
danischen Vierfrauengesetz dhnliche Beschridnkung finden wollen.



446  Siteung der philos -philol. Classe vom 17. Juni 1876.

geheiratheten Frauen kénnen insofern nur als Concubinen
angesehen werden und werden daher auch im Erbrecht
hinter der ersten Frau zuriickgesetzt (§ 17); nur im Fall,
dass mehrere Frauen aus verschiedener Kaste vorhanden
sind, geniesst die aus der gleichen Kaste wie der Mann
stammende einen Vorzug, der sich schon in den Trauungs-
ceremonien zeigt und auf ihre Sohne iibergeht, doch traf
hohere Kaste und Senioritit wohl meist zusammen, da nach
§ 5 die erste Frau stets gleicher Kaste sein soll. Um eine
zweite oder dritte Frau u.s. w. mit dem Rang einer legitimen
Frau zu bekleiden, gab es keinen anderen Weg, als die
erste zu ,,iiberheirathen** d. h. zu verstossen, wozu entweder
eine Verschuldung derselben ¢¢), d. h. einer der erwihnten
Scheidungsgriinde, oder ihr freiwillig ertheilter Consens ge-
horte. In beiden Féllen fuhr der Ehemann in der Regel
fort fir ihren Unterhalt zu sorgen (s. § 12), nach Vi. und
Y. musste er ihr auch das § 11 erwidhnte ddhivedanika
,yUeberheirathungsgeld‘* reichen, das Y. 2,148 auf eine den
Kosten der zweiten Heirath gleichkommende Summe normirt,
falls sie frither noch kein Stridhana erhalten hat; ist dies
der Fall, so soll sie nur halb so viel erhalten. Trotz dieser
materiellen Fiirsorge der Gesetzgebung fiir sie, kann die
Lage der adhivinnds keine beneidenswerthe gewesen sein,
da N. 4, 66 unter den Qualen, die einem falschen Zeugen
drohen, auch die erwihnt wird, dass er die Nacht ebenso
(schlaflos) zubringen soll wie eine adhivinndg stri. Immerhin
musste fiir den Mann das doppelte Geldopfer, das ihm somit
jede weitere Heirath auferlegte, ein Warnung sein, nicht
leichtsinnig eine nach der andern abzuschliessen; ein noch
wirksameres Hinderniss der Vielweiberei wird aber die Sitte
gebildet haben, stets nur eine Frau als die eigentlich

66) dharmapatni samdkhydtd nirdoshd yadi sd bhavet | doshe
sati na doshah sydd anyd bhdryd gundnvitd | Daksha 4, 15,
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legitime Gattin zu betrachten und mit ihr die religidsen
Handlungen zu vollziehen®?). Daher auch die gerade in
den Dharmagdstra 68) hiufigen Duale dampati und stri-
pumsau.

III. Die Wittwe.
§ 14. Wittwenverbrennung.

Bekauntlich wird bei Manu die Wittwenverbrennung
nirgends erwihnt, und dasselbe gilt von den Gesetzbiichern
des Ydjnavalkya, Nirada, Gautama, Apastamba und den
meisten anderen. Von den vollstindig erhaltenen Gesetz-
biichern empfehlen sie nur die des Vishpu, Pardcara,
Vydsa und Daksha. Die von Colebrooke KEss. I, 135 ff. und
Dig. IV, 3, CXXIII ff. iibersetzten Gesetzesstellen aus Vydsa,
Brihaspati, Angiras, Gautama, ./ipastamba, Hdrita 89) finden
sich in den gedruckten Texten dieser Autoren nicht vor,
und die angebliche Brihaspatistelle verliert dadurch noch
weiter an Beweiskraft, dass eine ebenfalls dem DBrihaspati
beigelegte Stelle Dig. 1V, 3, CXXXII der Wittwe zwischen
keuschem Leben oder Selbstverbrennung die Wahl Jésst.
Dies ist auch der Standpunkt Vishnu's, aus dessen Text
(s. Beil. I) sich zudem die zwei auf die Suitee beziiglichen
Worte leicht ausscheiden liessen und ebenso gut eine ten-
denziése Interpolation sein kdonnen wie die bekannte im
Rigveda; Vydsa 2, 53 verordnet gleichfalls die Sutfee

67) Wechselweise Fithrung dieses Vorrangs erwihnt nur Katydyana
Col. Dig. IV, I, L, facultativ neben der stindigen Bekleidung der best-
berechtigten Frau mit demselben.

68) Ueber dampati in der ilteren Literatur, zugleich als Beweis
gegen die Polyandrie, s. Weber Lit. Centralbl. 1874, S. 340.

69) Ausserdem solche aus dem Brahmapurdna, Bhavishyapurdina,
Vayupurdana, Mahabhdarata, Qukra und dem Byihanndradiyapurdina;
die letztgenannte und die beiden Stellen aus Vydsa und Byihaspati
citirt auch die Vaij. zu Vi. 25, 14.
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nur facultativ?®); die zwei der betreffenden Stelle bei Padi-
cara 4, 30, 317Y) vorausgehenden (loka rathen der Wittwe
der erste einen anderen Maun zu nehmen, der zweite keusch
wie ein Brahmacdrin zn leben; auch Daksha 4, 1872),
kleidet seine Empfehlung der Sutfee in einen Conditional-
satz ein. Beweisen nun die Ueberlieferungen des classischen
Alterthums ein verhéltnissmiissig hohes Alter des grausamen
Brauches, so liegt ein Indiz dafiir, wie er allméhlig in die
Dharmagdstra eindrang, vielleicht in der Thatsache, dass die
von Colebrooke citirten Stellen, abgesehen von anderen
Beschriinkungen, der Brahmanen wittwe nur das sahamarana,
nicht aber das anumarana d. h. die Verbrennung auf einem
besonderen Scheiterhaufen, nachdem der Gatte auswirts
gestorben und verbrannt ist, gestatten. Augenscheinlich
kam die Swuttee bei den unteren Kasten auf (bei den ksha-
triya?), unter denen sie nach Strange I, 241 auch bis zu
dem englischen Verbot im Jahre 1830 am hédufigsten voll-
zogen wurde.

§. 15. Pflichten der Wittwe.

Dass die gesammte Gesetzgebung keinestalls je weiter
als bis zur facultativen Suftee gegangen sein kann, beweisen
die ausfiihrlichen Vorschriften, die iiberall iiber die Rechts-
verhiltnisse der Wittwen begegnen. Freilich scheinen diese
Vorschriften auf den ersten Blick so streng, dass man ge-

70) myitam bhartaram dldya brahmani vahnim dviget.

71) tisrak koty arddhakoti ca ydni romdni mdnave | tdvatkdlain
vaset svargam bhartdiram ya ‘nugacchati || vydlagrahi yathd vydlan
vildd uddharate baldt | evam uddhyitya bhartdram tenaiva saha modate.
(= Angiras und Vydsa im Dig.)

72) myste bhartars yd ndri samdrohed dhutd¢anam | si bhavet tu
grutdcdra svargaloke mahiyate || vydalagrahi ete. — Vgl. noch die Ver-
ordnung der Prdjdpatyabusse fir eine citibhrashta Atre f. 5b 7,
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neigt wird, den ferneren Schritt bis zum Gebot der Selbst-
vernichtung als einen sehr kurzen und leicht zu machenden
anzusehen. Schon wihrend einer zeitweiligen Abwesenheit
des Gatten wird der Ehefrau die strengste Zuriickgezogen-
heit, die Vermeidung aller Lustbarkeiten, des Putzes u. s. w.
zur Pflicht gemacht”3); eine Potenzirung dieser Gebote stellen
die allgemeinen Regeln iiber die Lebensweise der Wittwe
dar™), wie denn schon Manu 5, 157 betreffs des Keusch-
heitsgebots so weit geht, ihr zu untersagen, dass sie auch
nur den Namen eines anderen Mannes als den ihres ver-
storbenen Gemahls in den Mund nehme. Die Vormiinder
der Wittwe, konnte man weiter denken, bildeten das ge-
eignete Organ, um iiber die Ausfithrung dieser Bestimmungen
zu wachen; denn dafiir treffen die Gesetze Fiirsorge, dass
es an einem Vormund nie fehlt und in Ermanglung von
Sohnen die Vormundschaft den Verwandten des Mannes,
dann denen der Wittwe (N. XITI, 28—31), in letzter Linie
dem Konig iibertragen wird?%). In weit giinstigerem Lichte
erscheint aber die Stellung der Wittwen, wenn man auf
das Einzelne eingeht.

§ 16. Wiederverheirathung.

Vor Allem ist erst ganz spdt ein durchgehendes Verbot
der Wiederverheirathung einer Wittwe durchgedrungen, ob-
wohl schon M. 5, 161—164 im Anschluss an das Keusch-
heitsgebot ein solches Verbot ausdriicklich einscharft. Es
galt aber, zwischen diesem Verbot und der Sitte zu ver-

73) M. 9., 75. Y. 1, 84. Vi. 25, 9. 10 (s. Beil. I). Col. Dig. 1V, 3,
CXVI—CXXII.

74) 8. besonders Brihaspati, Pracetas u. A. Col. Dig. IV, 3,
CXXXII ff.

75) pakshadvaydvasane tw rajd bhartd smystah striydh | sa tdsyd
bharanam kurydn nigrihniyat pathag cywtam Vir. 515, filschlich dem
Ndradw zugeschrieben, vielleicht wegen N. XIII, 52,
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mitteln; denn dass von Alters her der Wittwe die Ein-
gehung einer zweiten Ehe gestattet war, beweisen die
Ausdriicke punarbhi und paunarbhava, dessen Erbrecht noch
die Dharmagdstra, wenn auch nur als ein subsididres,
vollkommen anerkennen 7¢). Man half sich durch engere
Definirung des Begriffs punarbhi, worunter nun eine solche
zu verstehen sein soll, die schon vor ihrer Ehe ein Ver-
héiltniss mit einem anderen Manne gehabt hatte 77), oder
eine solche, die mit einem anderen Manne getraut war, aber
noch Jungfrau ist?®), oder eine, die von ihrem ersten Gatten
boslich verlassen wurde?®), oder eine, die ihn verlassen hat,
weil er impotent, aus der Kaste gestossen oder wahnsinnig
war 89), oder eine, die zu ihrem legitimen Gatten reuig
zuriickkehrt®?), oder eine durch Levirat (s. u.) zum zweiten
Male Verheirathete 8%), ja die spitere Systematik unter-
scheidet sieben Arten der punarbhii, von denen die sechs
ersten Unterarten der zweiten Classe in obiger Autzihlung
sind, wihrend die siebente die Tochter einer punarbhi ist.8?)
Nur bei M. 9, 175 wird auch die wiederverheirathete Wittwe
noch als punarbhi bezeichnet. Der wie immer definirten
punarbhi, klebt zwar eine levis macula an, aber sie wird
doch nicht mit der svairini ,liederlichen Frau‘ auf gleiche

76) Vgl. Mayr 109—111.

77) bhiyas tv asamskrita’ pi parapurvd Vi. 15,9; dazu die Vaij.
yd samskdrdt prdg eva parapirvd paropabhuktd sd yady api bhiyo
na samskriyate . . . tathd@’ pi punarbhir bhavati punarmithunibhavandt,
was gegen Mayr hervorzuheben ist.

78) M. 9, 176. Y. L. ¢. Vi. 15, 8. N. XII, 47. Angiras 66.

79) M. 9, 175.

80) Kdtyayana Vir. 608. Vasishiha 17, 13.

81) Vasishtha ibid. N. XII, 48. M. 9, 176.

82) N. XII, 49.

83) sapta paunarbhavih kanyd varjaniydh kulddhamdh | vdcd dattd
manodattd kritakautukamangald|| udakaspargitd ya ca yd ca pdnigrihitikda

| agnim parigatd yd ca punarbhiprabhavd ya ca || Kagyapa R. £. 9a. 1.
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Stufe gestellt, und die Verbindung mit ihr hat nicht nur
fir den daraus hervorgegangenen Sohn, den paunarbhava,
die erwédhnte rechtliche Folge, sondern nach N. 3, 24 wird
auch, wer die Wittwe eines ohne Vermdgen verstorbenen
Mannes in Besitz nimmt (upaiti)®4), dadurch fiir die Schulden
desselben haftbar. Auf ein #hnliches, wohl aussereheliches
Verhiltniss geht wohl auch N.'s und Pardcara’s Bestim-
mung, dass eine Frau nach dem Tode ihres Gatten einen
anderen nehmen solle®5), da beide Autoren sonst gegen die
Wiederverheirathung der Wittwen sind. Erst in der spéteren
Zeit sind alle zweiten Ehen von Wittwen und vor der Con-
summation verwittweten Bréuten8¢) so strenge verpont worden,
dass sie von den Engléndern durch ein besonderes Gesetz
wieder eingefiithrt werden mussten (1856).

§ 17. Unterhalt der Wittwen.

Am giinstigsten und zunehmend giinstiger erscheint
auch bei den Wittwen wieder die Gestaltung der vermdgens-
rechtlichen Verhidltnisse; ihr Erbrecht hat sich wie das
Stridhana stufenweise entwickelt. Anfinglich hat nemlich
die Wittwe in allen Fillen blos einen Anspruch auf Alimente
(Baudhday. 1I, 2, 27) gegen die natiirlichen Vormiinder der
Frauen in der § 3 angegebenen Reihenfolge; denn mit dem
Vormundschaftsrecht (viniyoga und détmarakshd N. XIII, 28)
geht die Alimentationspflicht (bharana ibid) Hand in Hand.
Ein Erbrecht spricht noch Baudhdyana 1. ¢. den Frauen

84) Ein geschlechtliches Verhiltniss wird sich auch ofter zwischen
der Wittwe und ihrem Vormunde entwickelt haben, der N. 3, 25 be-
zeichnender Weise strihdrin heisst.

85) nashte mrite . . . pataw . . . ndrindm anyah patir vidhiyate
N. XII, 97 = Par. 4, 28.

86) Vgl. hieriiber ausser der obigen Stelle des Kag¢yapa die Stellen
in Jones’ Manu p. 345 f., doch auch schon M. 8, 226. N. XII, 28 und
die Stellen in Nt. 78.
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insgesammt ab, und auch Manu steht betreffs der Wittwen
auf der gleichen Stufe der Rechtsanschauung. Aber bei
eintretender Erbtheilung mochte es schwer fallen zu be-
stimmen, welchem der Erben die Alimentationskosten auf-
gebiirdet oder wie sie getheilt werden sollten, und so weisen
N. XIII, 12. Y. 2, 123. Brihaspati Dig. V, 2, LXXXV
der Wittwe oder den Wittwen einen bestimmten Erbtheil
von der Grosse eines Sohntheils zu, jedoch wenigstens nach
Y. 2, 123 nur fiir den Fall, dass sie kein Stridhana er-
halten hatte. Ein Successionsrecht in das gesammte Erbe
hat sich bei der kinderlosen d. h. sohnlosen und ihrem
Gatten treu gebliebenen Wittwe nach und nach entwickelt,
indem sie bei N. XIII, 28. 29. Caikha Col. Dig. CCCCXIIT
noch mit einem blossen Anspruch auf Alimente abgefunden wird
und bei M. 9, 185. Va. 17, 29. A. II, 6, 14, 4 cleichfalls
bei der Aufzihlung der Erben unerwihnt bleibt, dann
Gaut. 28, 21, Cankha Mit. 208 ete. als solche facultativ
neben den minnlichen Seitenverwandten resp. den Eltern
genannt, endlich, und zwar von den meisten Autoren ¥7),
mit Ausschluss der Collateralen als Erbin erklirt wird. Doch
soll sie tiiber das Familiengut nicht etwa wie iiber ihr
Stridhana nach Belieben verfiigen, sondern es ungeschmilert
auf die Seitenverwandten des Mannes als die eigentlichen
Erben vererben. (Mahdbh. Vir. 628 etec. Prajdpati ibid.
625 ete. Kdtydyana Mit. 207 etc.). Dass sie es nicht ver-
schenken, verpfiuden oder verkaufen darf, wird ausdriicklich
hervorgehoben von Kdtydgana®®). Nach Cankha (Mit. 208 ete.)
iibernahm, wo mehrere kinderlose Wittwen vorhanden waren,

87) Vi. 17, 4. Y. 2, 135. Brihaspat: Mit. 207 ete., Vriddha Manu
ibid. 207 etc. Kdtydyana Mit. 207 etc. (s. jedoch denselben ibid. 208 etc.)
Prajgapatt Vir 624 f. Dabei wird es aber auch zur Bedingung gemacht,
dass sie dem ersten Bett treu bleibe.

88) myite bhartar: bhartram¢am labheta kulapdlikd | ydvajjivam
na hi svimyain dinddhamanavikraye. (Vir. 626.)



Jolly: Rechtl. Stellung der Frauen bei den alten Indern. 453

eine, die dlteste d. h. zuerst geheirathete, die Erbschaft,
aus der sie wohl den Unterhalt der iibrigen zu bestreiten
hatte. Auch der Tod des Sohnes (evt. des Enkels) konnte
der Wittwe zum Besitz, genauer Niessbrauch des Familien-
guts verhelfen; sie soll ihn dann beerben, wenn keine Sohne
und Tochter vorhanden sind und auch der Vater todt ist??).

§ 18. Leviratsehe.

Es ist nicht unmoglich, dass sich die Bevorzugung der
kinderlosen Wittwen im indischen Erbrecht aus der Leviratsehe
entwickelt hat, indem ihnen die Verwaltung und der Niess-
brauch des Familienguts Anfangs nur in Stellvertretung
des in einer solchen Ehe erzeugten Sohnes®?), dann auch
ohne Levirat iibertragen wurde. Jedenfalls muss aber diese
alte und alterthiimliche Sitte in der Entstehungszeit der
Dharmagdstra noch in héufiger Uebung gewesen sein, da
gerade ein verhiltnissmiissig spiter®!) Autor wie Ndrada
am eingehendsten die bei ihrer Ausiibung zu beobachtenden
Modalitiiten und Formlichkeiten beschreibt. Wihrend M. 9,
57—G3 hauptsiichlich darauf Gewicht legt, dass der ge-
schlechtliche Umgang zwischen der Wittwe und ihrem
Schwager nicht ohne specielle Ermichtigung (seitens der
Vormiinder) begonnen und nach der Geburt eines Sohnes
nicht fortgesetzt werden soll, trifft N. XII, 80—88 weit
genauere Bestimmungen iiber die Dauer und sogar iiber
die Form dieses Umgangs und die dazu erforderliche Stim-
mung??), welche frei von aller Fleischeslust und nur von

89) M. 9, 217. Y. 2, 135, Vi. 17, 7. Nach Kdtydyana Mit. 208
ete. und Cankha ibid. gehen die Briider vor.

90) M. 9, 190. Vgl. Mayr 180,

91) N. Pref. p. VIII—XXL

92) niyuktd gurubhir gacched devaram putrakdmyayd, auch soll
die Wittwe nirajaskd und anicchanti sein. Der Schwager soll sich ihr
naheu, mit gesalbten Gliedern (wie bei M. 9, 60) und mukhdn mukham
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dem Wunsche beherrscht sein soll, dem Verstorbenen Samen
zu erwecken. Da auch fast alle iibrigen alten Gesetzgeber??)
bei Gelegenheit des Erbrechts und sonst das Levirat sancti-
oniren, so kann das von M. 9, 64—68 dagegen gerichtete
Verbot und der Versuch (ibid. 69, 70) es auf verwittwete
Briute und deren Schwiger zu beziehen nur ein spiteres
Einschiebsel sein und dient, wie schon Kalthoff gesehen
hat, lediglich als ein Beweis fiir die ganz successive Ent-
stehung des Mdnava Dharmagdstra. Nur muss die betr.
Stelle dem Brihaspati schon vorgelegen haben, da er in
den von Kull. zu M. 9, 68 citirten (loka, welche mit einer
gewohnlichen Fiction das Levirat und die verschiedenen
Arten der Sohnschaft als fiir das Kaliyuga nicht mehr
passend verbieten, bemerkt, dass Manu das Levirat erwihnt,
derselbe aber es untersagt habe °4). Ausserdem verbietet
Apastamba 11, 10, 27, 4—17 (vgl. 18, 6) das Levirat, nach-
dem er es kurz beschrieben, der Schwachheit der jetzigen
Menschen wegen (vgl. Comm. p. 100). Die iibrigen gegen
das Levirat gerichteten Stellen, die Sir W. Jones Il ec.
aus dem Madanaratnapradipa beibringt, stammen aus wohl
jingeren Quellen: aus dem sonst als Gesetzgeber nicht
bekannten Kratu, aus dem fidz’tyapurdna, elner anonymen
Smyiti und angeblich aus Ndrada, in dessen Dharmagdstra
sich aber kein derartiger (loka findet. Wenn Gautuma
28, 21. 22 sagt: stri cd (Biihler: wvi) napatyasya (sc. soll

pariharan gdatrair gdatrdpy asamsprigan und zwar nur sakrid @ garb-
hadhdndd va; denn es geschieht santdndrtham na kdamaial.

93) Erstere Stellen s. bei Mayr 101; ausserdem s. G. 18, 3 ff.

94) ukto niyogo manund nishiddhah svayom eva tu. Die erste
Cale. Ausg. (18138) liest hiefiir uktd niyogd munind: die erstere Lesart
muss aber anch Sir W. Jones (Manu p. 344) vorgelegen haben; vgl. die
dhnliche Brihaspatistelle Viv. Cint. p. 166: dydtam nishiddham manu-
nd satyagaucadhandpaham | tat pravartitam anyai¢ ca rajabhdga-
samanvitam.
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die Erbschaft erhalten); bijam wvd lipseta, so liegt trotz
G. 18, 3 fI. in dieser blos facultativen®’) Empfehlung des
Levirats vielleicht ein Uebergang zur Abschaffung desselben
vor. Wie man diese aber auch erkliren mag, sei es aus
einem Fortschritt der Civilisation?¢), sei es aus der Tendenz
gegen Wiederverheirathung der Wittwen oder aus beiden
Motiven, jedenfalls darf man das Levirat als ein noch fiir
die Periode der Dharmagdstra charakteristisches Institut in
Anspruch nehmen, als eine der Wittwenverbrennung direkt
entgegengesetzte HKinrichtung und als einen schlagenden
Beleg, nicht fiir eine einstige Weibergemeinschaft (wie
Mayr will), wohl aber fiir die in § 1 angedeutete Auffassung
von der Bestimmung der Frau. Hat ja der dort erwiihnte
Vergleich dem Sohn aus einer Leviratsehe, kshetraja d. 1.
mder auf dem Feld Erzeugte', seinen Namen gegeben.

§ 19. Schlussbemerkungen.

Nachdem die Eingangs wahrgenommene weiberfeind-
liche Tendenz der brahmanischen Gesetzmacher nicht nur
im besten Einklang mit ihren sonstigen Anschauungen steht,
sondern sich auch in dieser Untersuchung mnoch vielfach
bestdtigt hat, bedarf die besonders in den §§ iiber die
Wittwe angewendete Methode, um iiber die Ausspriiche der
Dharmagastre hinaus den wirklich geltenden Gesetzen auf
den Grund zu kommen, keiner besonderen Rechtfertigung
mehr. Nur in einigen Beziehungen, betreffs des Fraukaufs
und Frauenraubs, ist die Auffassung der Gesetzgeber den
Frauen giinstiger als die Wirklichkeit, in anderen Punkten,
namentlich hetreffs des Vermogensrechts, sind sie allmihlig
zu einer milderen Anschauung, andererseits freilich zum

D
95) Mayr's (181) Streichung des »@ in 22 kann ich nicht beitreten;
sie ist unnothig und gegen die Autoritit der Hss. (s. jetzt auch Stenz-
ler p. 33) und Citate.
96) M. 9, 66 bezeichnet das Levirat als pacudhairmo.
[1876. 1. Phil. hist. CI. 4.] 31
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Verbot der Wittwenehen und zur Empfehlung der Suttee
vorgeschritten. Das umgekehrte Verfahren, in den Dharma-
castravermeintlichen Ueberresten einer niedrigeren, den Franen-
rechten ungiinstigeren Culturstufe nachzugehen, ldsst sich
nur mit so gewaltsamen Hypothesen durchfiihren, wie die
dass ein Spruch, womnach ,gekaufte Frauen nicht mit frem-
den Minnern umgehen diirfen'* eine Sanction des IEhebrucells
bei den iibrigen Ehefrauen involvire, oder dass das ganz
subsidiiire Erbrecht des gadhaja d. i. im Ehebruch erzeugten
Sohnes ein Beweis fiir ,,die einstige Gemeinschaft der Weiber
bet den arischen Indern‘* sei. (Mayr 159. 113). Wie genau
es die alten Inder mit der ehelichen 'Treue ihrer IFrauen
nahmen, zeigt z. B. die Auffassung, dass es Ehebruch sei,
nur mit der Frau eines Anderen zu sprechen, dessgleichen
sogar der Umgang mit einer Dirne, die er sich hiilt (N. XII,
63. 79). Nimmt man zu den vermogensrechtlichen Begiin-
stigungen die starke Beschrinkung der Polygamie (§ 13)
hinzu, so erhillt man aus den Dharmagistra von den indischen
Frauen und ihrer socialen Lage vielleicht kein so anziehen-
des und rosiges Bild, als das von Cl. Baader®”’) nach den
Schilderungen der Dichter entwortene, aber doch keine un-
giinstige Vorstellung. Man vergleiche z. B. mit dem Erb-
recht der kinderloscn Wittwen in § 17 die Bestimmung des
mohammedanischen Erbrechts, dass eine oder mehrere kinder-
lose Wittwen stets nur ein Viertel der Erbschaft ihres
Mannes erhalten sollen?”®).

Schliesslich bitte ich den Lakonismus dieser kurzen
Skizze damit zu entschuldigen, dass ich in einer beabsich-
tigten Gesammtdarstellung des indischen Rechts ausfiihr-
licher auf die Frauenrechte zuriickzukommen hotte.

97) La femme dans 1'Inde antique. Paris 1863. Vgl anch Neve's
Portraits de femmes tirées du Mahabh.
9%) Houston, Hinda and Mohammedan Taw, 1863, p. 109.
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Beilage 1.

Cap. XXIV—XXVI des Vaishnavam Dharmagdstram ( Vishyu-
oder Kdthakadharmasitram). v = 540 der Sanskrithss. der I. O. L. in
London, bloss den Text enthaltend; V!, V: V* = ibid. 915, 1247,
1544, Hss. der Vaijayanti. C = Calcuttacr Ausgabe (in bengalischem
Druck). Aus dem sehr breiten Commentar der Vaij. ist nur Einiges
ausgehoben, das Wichtigste iibersetzt.

28."
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AT ATAHAAT 119

FATATA: gHTAT I b

J WMET A GATATEHIY W17 fa=a ue

1) Weglassung des Anusvara oder Visarga und dhnliche kleine
Versehen der Hss. sind in der Regel nicht angegeben.

24,0, puEd fﬁ%ﬂ]‘, v( fa%a\, aber im Comm. ﬁ[i’ﬁ

31*
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AITATT GIRTGEATATAET FRATA 190l
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24,10 fehlt in V! nebst den Anfangsworten des Comm.
24,11 ist in V! als 12 nummerirt.

24,13. V! JTURIINA, v ATFURIAR . Comn: [y
AT T cte

21 V' F FAFIN v WSEATH, comigint in J
gar. comn: HAARTATITICR vmmin <q-
g=fest A

24,15, v WSTTAFRITST.

o416 v o FITH.

24,19, V3 g‘maﬁ?{; v S
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23. ﬁl:ﬁ fehlt in v.

24, Fehlt in V123, ist aber commentirt mit E 2 HYgT-

fagmfira=ae™ 77 FUOETATGT suh

Comm. zu 23 fehlt.

26. Vi3 T[HO aber erklart durch Hm ﬁrm Der
Comm. it fort HRIT meq TJNAAT A
TARETRA R AEHTANTS: | AEARrAn atA
|y °E, v °Hmmfﬂaw) guTai
'HW?TWWTW W‘Tﬁl’ mema

20. V¢ ofgwmfa

29, Comm. mﬂ‘}@ ag‘\[‘[ (V23 y @)q{rm
w—«:m(aa‘éﬁfavs v ) gATfA ete

-
30. .\Qw und ein Stick des vorausgehenden Commentars
o
fehlt in V2.
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Ql‘lo
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war v Fwi) fugawafa fagfa faxeay =
g=fm gamfanfsa o qv) Hfasram.
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" 3. V'23 schiebea nach aaf-n den Instrum. mgq—.(q'[ﬁ.

[ cin. Diess ist eine aus dem nachstehenden Comm. stammende
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14, Comm. zu H{:ﬁ"[ﬁgm JT (Nach einer in V' ausge-

lassenen, in V? stark verderbten Stelle, die aber offenbar ein das
anumarapa einer brahmani verbietendes Citat enthielt, vgl. Col.

Ess. I, 138 £. Dig. IV, 8, CXXIX, folgt): 'qf“aﬁs-qﬁ (Hss.
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V? und in V', V® nebst der Nummer und einem Stiick des Commentars.
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Uebersetzung.

24. Kapitel.

Fir den Brahmanen sind in der Reihenfolge der Kasten vier
Frauen (bestimmt), *)

. Drei fiir den Kshatriya,

. Zwei fiir den Vaigya,

. Eine fiir den Cddra.

. Heirathet man eine, die aus gleicher Kaste ist, so nmiuss man ihre

Hand fassen.?)
Heirathet man eine Frau, die nicht aus der gleichen Kaste ist,
so muss ein Kshatriyamidchen einen Pfeil,?)

. Ein Vaigyamidchen einen Stachelstock,

Ein Qadramidchen die Spitze eines Mantelsaums (in der Hand
halten).

Man soll keine Frau heirathen, die aus gleicher Familie ist,*)
oder denselben Rishi zum Ahnherrn hat,®)

1) Mit 1—4 vgl. M. 3, 12--14. Y. 1. 57, N. XII, 5. 6, Cankha

4, 6—8.

2) M. 3, 43, Y. 1, 62. (. 4, 14.
3) 6—8 = M. 3, 44

6-7 =Y. 1, 62 C. 4, 14,

4) M. 8, 5. Ap. II, 5, 11, 15,
5) Y. 1, 53. G. 4, 2. . 4, 1.
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15.
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17.
18.

20.
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. Keine, die miitterlicher Seits im fiinften, viterlicher Seits im

siebenten Glied verwandt ist,?)

Keine, die von niedriger Herkunft ist,

Keine kranke,?)

Keine, die ein Glied zu viel,*)3)

Keine, die ein Glied zu wenig hat,*)

Keine ganz rothhaarige,®)

Keine Schwiitzerin.®)

Es gibt acht Eheformen:?)

Die Brdhma-, Daiva-, ﬁv'sha-, Prdajapatya-, Gandharva-, ﬁsum-,
Rakshasa- und Paigicaehe.b)

. Wenn man das Mddchen einem tiichtigecn Manne gibt, nachdem

man ihn eingeladen hat, (so heisst die Ehe) Brdhma.?)
(Gibt man sie) dem opfernden Ritvij, (so leisst sie) Daiva.'®)

. Empfingt man (von dem Brdutigam) ein Rinderpaar, (so heisst

sie) Arsha.tt)

(Gibt man das Midchen dem Freier) auf sein Verlangen, (so
heisst sie) Prdjdapatya.®)

Die Verbindung von zwei Verliebten, ohne Mutter und Vater (zu
befragen, heisst) Gdandharvaehe.'?)

. Durch Kauf (entsteht) eine .:lsumehe,“)
. Durch Rauben im Kampf eine Rdkshasaehe.r®)

1) M. 8, 5. Y. 1, 53. ibid. 16. N. X1I, 7. G. 4, 3—5. (. 4, 1.
2) M. 3, 8 Y. 1, 53.
*) Comm. ,Ein Glied zu viel; ein Finger u. dgl. ete.®

3) M. 3, 8.
4) M. 3, 8.

5) M. 3, 8.

6) M. 3, 8.

7) M. 8, 20. N. XII, 39.

8) M. 8, 21. N. XII, 40. (. 4, 2.

9) M. 3, 27. Y. 1, 58. A. 1. ¢ 17. N. XII, 41. G. 4, 6.

10) M. 3, 28, Y. 1, 59. A ibid. 19. N. XIL, 42. G 49. (. 4, 4.
11) M. 3, 29. Y. 1, 59. A, 18. N. XII, 42. G. 4, 8. (. 4, 4.

12) M. 3, 80. Y. 1, 60. N. XII, 41. G 4, 7. (. 4, b.

13) M. 3, 32. Y. 1, 61. A, 20. N. XIL. 43. G. 4, 10. (. 4, 5.
14) M. 3, 31. Y 1, 61. A. 12, 1. N. XIL 43. G. 4, 11 (. 4, 5,
15) M 3, 83. Y. 1, 61. A 12, 2. N. XIL, 44, G. 4, 12. (. 4, 6.
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26. Wenn man ein Mddchen im Schlaf oder unversehens beschleicht,
(so ist dies) eine Paigdeache.*)?)

27. Von diesen sind die vier ersten rechtmissig;?)

28. Fiir die Kriegerkaste ist es auch die Gdndharvaehe. ®)

29) Der in einer Brdhmaehe erzeugte Sohn reinigt einundzwanzig
Minner,**)

30) Der Sohn aus einer Dazvaehe vierzehn,®)

31) Der Sohn aus einer Arshaehe sieben, )

32) Der Sohn aus einer Prdjdpatyache vier.”)

33) Wer seine Tochter in einer Brdhmaehe verheirathet, bringt die-
selbe in die Welt des Brahma,

34) (Wer sie) in einer Daivaehe (verheirathet), in den Himmel,

1) M. 3, 34, Y. 1, 61. G. 4, 13. (. 4, 6.

*) Nach dem Comm. hiesse pramattd ,durch einen starken Rausch
betdubt;* er fihrt fort: ,Die Verbindung, der Beischlaf mit einer sol-
chen heisst Patigdcache. Andere (sagen): der Raub einer in solchem
Zustande befindlichen (oder ist tadavasthdndm zu lesen und auf die
Wiichter zu beziehen ?); in dem Gesetzbuch des AAgvaldyana heisst es:
Raubt er sie Schlafenden oder Achtlosen, so ist dies eine Paigdcaehe.”
ﬁgvaldyana weicht hiemit auch von Manu und Ydjnavalkya ab (vgl
Weber J. St. V, 288); in einer Hs. des ﬁpastamba findet sich die gleiche
Definition, aber nach Biihler's wahrscheinlicher Annahme (f&p. p. 69) ist
die betr. Stelle aus Bgv. eingeschoben. — Zu meiner Uebersetzung von
pramattd vgl. G. 4, 14 asamvijndtopasangamandt paig¢icah und B. R.
s. v. mad. c. pra, woselbst auch an der Parallelstelle M. 3, 34 pra-
mattdm passend in der Bedeutung ,achtlos“ genommen ist, wihrend
Sir W. Jones und Loiseleur Deslongchamps (nach Kullika) iibersetzen
»disordered in her intellect“, ,dont la raison est égarée.“ Hienach ist
auch meine Uebersetzung der Parallelstelle bei Nar. zd &ndern.

2) M. 3, 24. A. 12, 3. N. XII, 45. G 4, 14. C. 4, 3.

3) M. 3. 26. N. XII, 45. G. 4, 15. C. 4, 3.

4) M. 3, 27. Y. 1, 58. G. 4. 33.

*) Comm.: ,Der Sohn aus einer Brdhmaehe reinigt zehn Vorfahren
und zehn Nachkommen und den Geber (des Midchens) selbst.“

5) M. 8, 38. Y. 1, 59. G. 4, 31.

6) M. 3, 38. Y. 1, 59. G. 4, 30.

7) M. 3, 88. Y. 1, 60. G. 4, 32.
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36.

37.

38.

39.

40.

41.
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(Wer sie) in einer Arshaehe (verheirathet), in die Welt des Vishnu,
(Wer sie) in einer Prdjapatyaehe (verheirathet), in die Welt der
Gotter. ¢

(Wer sich) nach der Gandharvaehe (verheirathet), gelangt in die
Welt der Gandharva.

Der Vater, der Grossvater, ein Bruder,’) e¢in Verwandter, der
miitterliche Grossvater, die Mutter sind es, welche ein Midchen
verheirathen sollen.?)

Fehlt der Vordermann, so tritt je der folgende fiir ihn ein, wenn
er zurechnungsfihig*) ist.?)

Hat ein Midchen drei Jahre**) lang (auf einen Briutigam) gewartet,
so soll sie selbst ihre Wahl treffen; nach Ablauf der drei Jahre
kann sie durchaus iiber sich selbst verfiigen.?)

Ein Méidchen, das unverlobt im Hause ihres Vaters den Ausfluss
ihres Leibes erblickt, ist als ein gemeines Weib zu betrachten;
wer von ihr Besitz ergreift, begeht kein Unrecht.***)

1) M. 5, 151.
2) Y. 1, 63. N. XII, 20. 21.
*) Zaur juristischen Bedeutung von prakeiti, eigentlich ,normaler Zu-

stand“, vgl. die Definition von aprakyite N. 3, 43: kdmakrodhd-
bhiyuktdrttarbhayavyasanapiditah | ragadveshaparitic ca jneyds
tv aprakritim gatdh.

3) Y. 1, 63.
**) pitu = varsha ist zwar im P. W. nicht belegt, scheint mir aber

durch die Vaij. und den Vergleich mit M. 9, 90 gesichert; ebenso
vielleicht N. XII, 24.

4) M. 9, 90. Y. 1, 64. N. XII, 22. G. 18, 20.
*#*) Comm. ,Ein Midchen, das, obwohl schon erwachsen und men-

struirend, sich noch im Hause des Vaters aufhilt, ist ein gemeines
Weib; sie zu entfiithren ist kein Unrecht, oder durch den Konig
strafbar, falls sie aus gleicher oder niedrigerer Kaste ist, da der
Andiichtige (Y. 2, 288) sagt ,bei Frauen aus niedrigerer Kaste,
welche eingewilligt haben, ist es kein Unrecht; sonst steht Strafe
darauf.“ Im Brdhma (-Purdna) heisst es: Wenn ein Médchen,
das schon menstruirt, im Vaterhause weilt und ihr Vater u s. w.
verheirathen sie nicht, so soll man sie unbedenklich entfithren.“
Vgl. auch M. 9, 93.
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25. Kapitel.

—

. Die Pflichten der Frauen (sind folgende):

2. Eines Sinnes mit ihrem Manne zu leben,?)

Threr Schwiegermutter, ihrem Schwiegervater, ?; Respectspersonen,

den Gottheiten und den Gastfreunden Ehrfurcht zu erweisen,*)

. Ihre Hauseinrichtung in gutem Stande zu erhalten,®)

. Sparsamkeit zu iiben,*)

. Die (Kiichen-) geriithe sorgfiltig in Acht zu vehmen,®)*)

Sich nicht mit Wurzelceremonien zu befassen,*)

. Sich des Gebrauchs von heilsamen Pflanzen und frommer Sitten
zu befleissigen,**)

9. Bei Abwesenheit ihres Mann->s sich nicht auf Lustbarkeiten ein-

lassen,

10. Oder in fremde Hiuser zu pehen,®) #*#)

11. Sich nicht in der Gegend des Thores oder an den Fenstern auf-

zuhalten,

S U W

@© 3

1) M. 5, 154. Y. 1, 77 ete.

2) Y. 1, 83.

*) Comm. ,Geridthschaften: Hausrath, Stosser und Morser u. s. w.*

3) M. 5, 150. Y. 1, 83.

4) M. 5, 150. Y. 1, 83.

5) M. 5, 150. Y. 1. 83.

*) Comm. allgemein: ,Behexung und dhnliche Zauberkiinste;* den
synonymen Ausdruck malakarma M. 9, 290 bezieht Kullika speciell auf
Eingraben von Wurzeln u. s. w.

**) Colebrooke in seiner auch sonst nicht ganz correkten Uebersetz-
ung von 25, 1— 13 Dig. 1II, 2, XCII (2 wird mit ,accompanying of her
hushband“, 9 mit ,austerities after the death of Ler husband® iibersetzt)
hat ,auspicious customs®. Die Vaij. dagegen erklirt mangalam mit
»Saffran, Crocus, Salben u. dgl.“ dedro mit ,Spendung von Kleidern .. .
(? das Folgende: calenadiyam oder dirya ist verderbt) an Alte und
Frauen etc.* Vgl Kull. zu M. 4, 145: mangaldcdrayuktaly . . . abhi-
pretarthasiddhir mangalam taddhetutvena gorecanddidhdranam aps
mangalam gurusecddikam dedrah .

6) M. 9, 75. Y. 1, 84.

#*%) Nach dem Comm. eine Verhaltungsregel bei Abwesenheit des
Mannes; unter Fremden sind unverwandte Personen zu verstehen,
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12, In allen Dingen nicht selbstindig zu handeln,')

13. In der Kindheit, in der Jugendzeit und im Alter Vater, Mann
und Sthnen unterthan zu sein,?)

14. Nach dem Tode des Mannes keusch zu leben®) oder seinen Scheiter-
haufen zu besteigen.**¥*)

15. Fir die Frauen gibt es kein Opfer, keine religiose Handlung und
kein Fasten getrennt von ihren Midnnern; nur wenn sie ihrem
Manne Gehorsam leistet, wird die Frau im Himmel selig.*)

1) G. 18, 1. N. XIII, 30.
9) M. 5, 154. 9, 3. Y. 1, 85. N. XIII, 31 ete.

3) M. 5, 157 ete.

**¥+) Comm. ,, ... Doch ist dieser Gebrauch nur facultativ. Aus
dem Besteigen des Scheiterhaufens nach dem Manne erwichst ein grosser
Segen, da es nur in besonderen Fillen und des (himmlischen) Segens
wegen geschieht wie die Ceremonie bei Geburten. Diese Sitte gilt all-
gemein, ausser fiir schwangere Frauen, die Miitter kleiner Kinder und
Canddla’s, wie von Byihaspati iiberliefert ist:** (Den Scheiterhaufen) soll
nicht besteigen die Mutter eines kleinen Kindes, da sie die Pflege ihres
Kindes aufgeben miisste, eine Menstruirende und eine unlingst Ent-
bundene ; auch soll eine Schwangere ihre Leibesfrucht bewahren.' Vydsa
sodann (sagt): ,Ist eine treue Frau, die entschlossen ist (sich dem Tode
zu weihen) nur eine Tagereise weit entfernt, so soll man ihren Herrn nicht
verbrennen, bis sie ankommt.” Und im Brihanndradiyapurdna heisst
es: ,Die Mitter kleiner Kinder, schwangere und solche Frauen, die
nicht menstruirt haben (daher der Schwangerschaft verdichtig sind)
sowie Menstruirende, besteigen den Scheiterhaufen nicht, o Kénigstochter.“
»0 Konigstochter:“ dieser Vocativ bezieht sich auf die Mutter des
Sagara: so die (Commentatoren?) des Ostens. Wenn eine Schwangere
den Scheiterhaufen besteigt, so wird das Vergehen der Todtung eines
Embryo’s begangen, wie iberliefert ist: ,Eine Schwangere ladet das
Vergehen der Tédtung eines Embryo auf sich. — Mit dem Worte
woder (sic.) ist ausgedriickt, was Baudhdyana sagt: ,,Und Einige (bestim-
men): Oder die Fraten sollen in den Stand der frommen Pilgerinnen
eintreten.“ ,Einige“ ist hier beigefiigt, weil Yama sagt: ,Fiir die Frau
ist weder nach dem Veda, noch nach der Tradition der Stand der
frommen Bettelei bestimmt.“

4) M. 5, 155,
[1876. I. Phil, hist. CL 4.] 32
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16. Wenn eine Frau bei Lebzeiten ihres Mannes ein Fastengeliibde
auf sich nimmt, so raubt sie ihrem Manne das Leben und kommt
in die Holle.

17. Eine brave Frau, die nach dem Tode ilires Mannes einen keuschen
Lebenswandel fithrt, kommt, auch wenn sie keinen Sohn geboren
hat, in den Himmel, wie die (keusclien) Brahmanenschiiler.')

26. Kapitel.

1. Wenn Jemand mehrere Frauen aus seiner eigenen Kaste hat, so
soll er mit der dltesten zusammen seine religiosen Pflichten voll-
ziehen;

2. Wenn sie verschiedenen Kasten angehtren, mit derjenigen, welche
der gleichen Kaste wie er angehort;?)

8. Falls keine aus seiner eigenen Kaste darunter ist, und in Noth-
fillen mit einer aus der nichstunteren Kaste.*)

4. Ein Zweimalgeborener kann niemals eine (¥idrd von Rechtswegen
zur Frau haben; nur der Lust wegen nimmt er sie, indem er
sich von Leidenschaft blenden liess.?)

5. Wenn Zweimalgeborene eine Frau aus der untersten Kaste aus
Thorheit heimfiithren, so erniedrigen sie rasch ihre Familie und
ihre Nachkommenschaft zur Ctdrakaste.?)

6. Die Spenden an Gdétter, Manen und Gastfreunde, die er haupt-
sdchlich durch sie darbringt, nehmen die Manen und Gotter nicht
an und er kommt nicht in den Himmel.?)

1) M. 5. 160. Pardgara 4, 29.

2) M. 9, 86.

*) Comm. ,In Nothfillen: wenn ein auf die Frau aus gleicher
Kaste beziiglicher Unfall sich ereignet hat .. . *

3) M. 8, 12. 14.

4) M. 3, 15.

b) M. 8, 18.





