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Hermann Berger

Futurisches gacchati im Pali.

Zu den Eigentiimlichkeiten, die das mi, Verbum in der
Ardha-MagadhI entwickelt hat, gehdrt die futurische Ver-
wendung des Prédsengstammes gacchati und die darauf be-

ruhende Umgestaltung der 1. Sing. gacchami zu gacchath.

Sie wird zwar von fast allen Prakritgrémmatiker# erwihnt,
scheint sich aber, wenn wir uns hinsichtlich der Belege
auf Pischel (Prakrit-Grammatik § 523) verlassen kdnnen,
in literarischen Texten nur spidrlich zu finden. Belegt
ist bisher nur die 1. Sing. gaccham; die Grammatiker

lehren, daB das Paradigma mit gacchisi, gacchiti, gacchimh

fortgesetzt wird und daB es neben gaccham auch noch ein
gagchimi gibt., Auf die Entstehung dieser Formen und ih-
rer Futurbedeutung werden wir spiter zu sprechen kommen;
zundchst so0ll an einer Reihe von unzweifelhaften Bei-
spielen gezeigt werden, daB sich dieser eigentiimliche
futurische Gebrauch von gacchati auch im Pali nachwei-
sen 1aBt. Auch die Umgestaltung von gacchami in gaccham
findet sich bereits im Pali; sie ist zwar schon bemerkt,

aber bisher falsch beurteilt worden1).

1. Beleg: ThI 426. Situation: Die nachmalige Nenne
IsidasT ist das zweitemal von ihrem Vater verheiratet
worden: obwohl sie ihrem Gemahl sklavisch ergeben ist,
ist dieser nicht mit ihr zufrieden, sondern erklért be=-
reits nach vierzehntédgiger Ehe, er konne nicht mehr lén-

ger unter einem Dach mit ihr leben. Isid&sI ruft daraufe

1) Geiger, Pali-Grammatik § 122: "Statt -ami findet sich
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hin verzweifelt aus+-apucchitiina gacchah marituye

' pabbajissath va, "ich werde um Urlaub bitten und Sterben
‘mééhen, eder ich werde in den Orden eintreten", Die para-
taktische Verkniipfung von gacchah mit einem zweiten Futur
macht seine futurische Bedeutung schon sehr wahrschein-
1iech, zbher streng'beweisend ist diese Stelle allein noch
nicht, denn gaccham kdnnte ja immerhin noch heissen “ieh
gehe{ dvh. ich habe mich aufgemacht, bin bereits auf dem
Wegeﬁ 0.4.. Erst der Parallelvers §.416 bringt volle Ge-
wiBheit. Hier‘handelt es sich um die erste Ehe der Isiddsi,
die auf dieselbe Weise in die Briiche gegangen ist. Dies-
mal macht der unzufriedene Ehemann seiner Wut Luft in den

Worten apucch'aham gamissami. Da die psychologische Situa-

E}on genau dieselbe ist wie die oben beschriebene, darf
nun fiir das gaccham voﬁ v.426 mit Sicherheit futurische
Bedeutung angenommen werden, }

2 Beleg: das VI, 500, Subuation: Ber Kdniéssohn
Vessantara soll von seinem Vater in den Himalaya ver-
bannt werden. Seine Mutter Phusatl ist in groBter Sorge,
daf der‘én ein lippiges Wohlleben gewthnte Prinz das Le-
ben in der Wildnis nicht ertrégen kénne:.

yo pubbe hatthing yati sivikaya rathena ca,

sv-ajja Vessantarc raja kathah gacchati pattiko ?

"Der frither mit dem Elefanten, mit S&nfte und Wagen ein-
herzog, dieser Konig Vessantara, wie wird der zu FuB ge-

hen (konnen) ?" DaB gacchati hier futurisch gemeint ist,
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in der Gathdsprache auch die abgekiirzte Endung -—am";
als einziges Beispiel wird ThI 306 gacchah angefiihrt.
Diese Bemerkung Geigers hat M.Mayrhofer in seinem

" "Handbuch des Pali" wie so manches fast wortlich ab-
geschrieben{ "Fiir -3mi findet sich -in--der G&thésprache

‘auch die Sekunddrendung -am". Beispiel: gacchat, dies-
mal freilich ohne Stellenangabe,
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geht nicht nur einwandfrei aus der Situation herver, son-
dern wird auch durch zwei Parallelverse bestatigt, die an
derselben Stelle ein charakterisiertes Futur haben:

kathah candanalittango naccagitappabodhano

khar3jinam pharusafl ca kharikajam va hahiti 2 (v.114)

"Wie wird der, dessen Glieder mit Sandel bestrichen sind,
der durch Ténze und Lieder erwacht2>, das rauhe Asketen-
gewand, die Axt, die Last uns die Tragstange nehmen (kon-~
nen)?"; &dhnlich drei Verse weiter von seiner Gemahlin

MaddiI, die sich entschlissen hat, sein Exil zu tellen:

kasiyamh ca dharetva khomakodumbarani ca
kusacirani dhérenti3>katham MaddI karissati ?

"Wie wird sich Madd, die (bisher) Kési—AZ,wLﬁinen- und

Kodumbaragewdnder trug, verhalten, wenn sie ein Gewand aus
é

Kussgras tragen muf3 ?"

2) Wé@tlieh“"déésen'ErWachen durch Tdnze und Lieder ge-
schieht", also als Bahuvrihi zu fassen. Dutoits‘Uber—
setzung als Tatpurusa " der Tanz und Lieder sonst er-
teabe " Tolimiclvh: richtie. s soll dpeh hiecr ﬁiéht von
depr mugikalischen Bemabung des Prinzen die Rede Seing
sondern von seinem luxuridsen Leben, wozu nach indi-
scher Auffassung unbedingt gehbrt, daB er zu jeder
Tageszeit, auch am frithen Morgen; Musik um sich herum
e

%) DharentI ist zweifellos mit Fausbgll mit langem I zu
lesen. Die Verschreibung zu dhirenti in allen drei Hss,
ist pSychologischéléioht erklirlich., Das vor dharentI
stehende kusacIrah steht in vielgelesencn kanonischen
Werken in einer Aufzdhlung mit dhire(n)ti zusammen: g8

sapah pi dhareti masapam pi dhareti chavadussani pi
dhareti v.... kusacIram pi dhareti ..... valakambalah
pi dhareti ulukapakkhikam pi dhareti Pp 55, DN I,166,
¢ AN T1,295,I1,206, mit dhirenti AN I,240. Die Asscziation
i, diezeSitellen diktierte den Schreibern die Form
dharenti in die Feder und war wohl auch schnn dem Dich-
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3. Beleg: Ja V,3%02., Situation: Die Pringzessin Pabhavat]
s0ll in sieben Teile zerschnitten und so an siecben Rirsten
verschickt werden. Als sie davon hort, stiirzt sie erregt
zu ithrer Mutter und schildert ihr das Entsetzliche, das ihr
bevorsteht, V.?%9 heiBt es:

32 nlna me tambanakhi sulomi

bahd mudl candanasaralitta

chinngd vane ujjhita khattiyehi

gayha vako gagchati yenakaman.

MDiese meine Arme, die mif roten Nigdn 5), die schonhaari-
gen, weighen, mit Sandel bestreuten, wird, (wenn sie) ab-
gehauen und von den Filrsten verlassen im Walde (liegen),

ein Wolf packen und (damit) davon eilen, wohin er willV,

Auch bei diesem Beleg ist die PFuturbedeutung von
gécchati hicht nur durch die syntaktische Situation ge-
S¢¢ﬁertL sondern 148+ eich aych sus Parallelversen erwei-
sen. V.40 lautet;

te ninaYtalipanibhe alambe

nivesite kasikacandanena

thanesu me lambihitI sigdlo

matl va putto tarupo tantjo.
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ter bel der Abfassung des Verses behilflich.
4) Die Form kasiya statt des sonst gebrduchlichen kasika
ist lexikographisch noch nicht erfaBit. Sie ist wohl wie
. lokiya <= laukika, Kosiya << Ksu§ika durch ein dissimi-
latorisches Ausweichen der ka=Form in die semasiolo-
.+ gisch verwandie ya-Bildung entstanden. ....,
5) bah3 bedeutet hier den Arm mitsamt den Hinden, 4hnlich
- wie etwa "PFuss" in stiddeutschen Dialekten "Bein 4+ Fuss"
bedeutet.
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"An diesen meinen Briisten, den palmbléttergleichen, fes-
ten6), mit Kasi-Sandel gepflegten, wird ein Schakal hén-
gen7), wie ein junger, selbstgeborener Sohn (ah den
Briisten) der Mutter".

Die Lesung lambihitl, die wir in unserem Zitat in den
Text gesetzt haben, ist zwar in keiner der zur Verfiigung
stehenden drei Hss. bezeugt, kann aber aus der Lesung
lambahiti, die sich statt dessen findet und die Faus-
bgll fdlschlich auch in den Text gesetzt hat, mit Sicher-
heit rekonstruiert werden; der Rhythmus =~—— U~ wird

auBerdem durch das Metrum (Trigfubh) gefordert.

Unserer Auffassung von gacchati als Futurum scheint
der Parallelvers v.38, in dem fiir einen deutlich futurish
gemeinten Sachverhalt ein formelles Pridsens steht, zu wi-
dersprechen:

te nuna me asite vellitagge

kese mudu candanasaralitte

samakule sivathikaya majjhe

padehi gijijha parikaddhayanti.

"Diese meine Haare, die schwarzen, mit gekriimmten Spit-

zen, mit kSstlichem Sandel bestreuten, werden, (wenn sie)
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6) Wortlich "nicht hingend". In Dutoits Ubefsetzung wird
dieses Epitheton unterschlagen. ;

7) lambihitI hat Dutoit unrichtig mit "sich anlehnen"
Ubersetzt; diese Bedeutung 138t sich im Simplex der
\/lamb nirgends nachweisen, auch nicht im Skt. Es
ist auch gar nicht einzusehen, warum sich der Schakal
vor den Resten von Pabhavati's Leiche zartfiihlender
verhalten soll als die Wolfe und Geier, von denen in
den vorhergehenden Versen die Rede ist.
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verwirrt inmitten eines Leichenplatzes (liegen), die Geier

mit ihren Klauen hin- und herzerren".

An dem futurischen Sachverhalt kann auch hier nicht ge-

zweifelt werden; die Porm parikaddhayanti konnte allerdings

den Eindruck erwecken, als konne ein Futur in poetischer
Diktion eben fakultativ durch ein Présens ersetzt wer-

den. Eine n8here Priifung dieser Form ergibt aber, daB sie
im Pali nie existiert hat, sondern nur einem alten Uber=-
lieferungsfehler seine Existenz verdankt. Die DeéI-Wurzel
Vkaddh bildet sein Prs. im Pali nidmlich immer nach der

VI. Klasse, niemals nach der X., vgl. kaddhati Ja 1,123,

akaddhamane Ja I,78, kaddhanta Ja I,265, parikaddhati DN

11,283, Ja VI,508 parikadg¢hanti Ja VI,508, akaddhanti Vin,

1,520, akagdiatl Ja 13400, el o bon, aikkadanathe Tin, Y,

274, akaddhissami parikaddhissami samparikaddhissami MN I,

248, kagdhitvg Ja I, 19%; 2254 273, 1V,141, sahkaddhitys

da VI, 596, Skagdbitve da 1,116, pikkadablvad Jo II,44O.1
Erst in den Jlingeren Prakrits gzeigen sich die ersten An-
sdtze zu einer Uberfihrung in die X. Klasse: kaddhei H
435; 775, kaddhesi 1b.928; daneben findet sich aber auch
noch der a-Stamm in kaddghai Erz.48; 75 (in alten Versen),

kaddhamana ib.48, parikaddhayanti in unserem Vers ist al-

so falsch, und wir koOnnen mit gutem Gewissen eine Futur-

form konjizieren. Ein parikaddhissanti paB8t freilich nicht

in den Vers, denn es handelt sich um Trigtubh-Zeilen,
die regulédr eine Kiirze in der drittletzten Silbe auf-

weisen; wir miissen vielmehr ein h-Futur parikaddhihinti

an seine Stelle setzen. Der Ansatz dieser Form erh&lt nicht
nur durch das bereits besprochene h-Futur der iliberndchsten
Strophe eine gute Stiitze, sondern erkldrt auch zwanglos,

wie die Tradenten dazu kamen, die iiberlieferte Form in
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den Text zu setzen: das h neigt in indischem Munde auf-

grund seiner Stimmhaftigkeit mehr als andersweo dazu, ein

i in & umzufédrben (zu ”brechen”)g); andererseits wurde
9),

aye zu allen Zeiten wie &yd gesprochen”’; eine

*parikaddhéhénti gesprechene Form konte also leicht in

*parikaddhéyénti verhdrt und dementsprechend schriftlich

fixiert werden 10).
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8) Vgl. hindi y&Zh “dieser", mdhman "Gast" fir das ge-
Schriebene yih, mihman.

9) In der Aussprache von Sanskritwdrtern hort man bei
den heutigen Indern hinter den Palatalen hdufig und
vor und hinter y nur &, z.B. jila, tydj8ti, fargdy&ti

(fast tars¥ti, tarseti) statt jala, tyajati, tarsas=
~yati. Das hohe Alter dieser Erscheinung ergibt sich
u.a.daraus, daB im Tamil bei der Ubernahme von Sans-

kritwdartern diese Vokalhebung in der Regel sogar in
- der Schrift wiedergegeben wird, vgl. celam "Wasser",
ecamana "Herr" o jdla, y#djamana usw. (zu dem zweiten

Wort ist zu bemerken, daB jedes anlautendes ¢ im Ta=
mil ye gesprochen wird; y& konnte in der Schrift al-
so einfach mit e¢ wiedergegeben werden). Das kurze a
ist im Ai. und im Mi. kombinatorischen Verinderungen
gegenliber étark anfdllig, da es einen sehr armen pho-
nolagischen Gehalt hat.

10} Das umgekehrte Versehen, nimlich das Verhdren einer
i-Form in ein h-Futur, ist den Tradenten in einem
Theragathavers passiert. Bei der Lektiire des Verses
T 307

vada balaka sucipandaracchada

kaldassa meghassa bhayena tajjita

palehiti glayam Slayesini

tadd nadl Ajakarani rameti man

fragt sich der unbefangene Leser, was in dieser aufler-
zeitlichen Naturschilderung ein Futur (palehiti) soll;
gemeint ist doch jedenfalls "Wenn der gelbweissgefie~
derte Kranich, bedroht durch €ie PFurcht vor der
schwarzen Regenwolke, sein,Nes? sutfguctend  f11 FTlie B'1:
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Auler diesen drei Fillen, die wir hier einer eingehen-
deren philnlegischen Besprechung unterzogen haben, gibt
es auch andere Be;spieie, in denen gacchati futurisch ge-
braucht wird. Ich verweise den Leser noch auf gaccham ThY
BOE. g2 VI, 215 2350 {Konm; gamissémi); 508; gacchasi Ja
VI,416=437; gacchama Ja VI,457 (Komm. gamissamay, ;

nigacchati Ja V,180 (Komm. nigacchissati); die Zahl der

Belege liefle sich bei weiterem Suchen sicher noch vergrds-
sern. |

Bt ‘Ginem Dberblick Ubek 'diec BASHL fon Beiehiols e
auffallen, daB sie sich ausnahmslos in kanonischen Ver-
sen finden und der gewOhnlichen Prosa fremd zu sein schei=-
nen. Da nun auBerdem dem eigentlichen Paliéialekt die Bil-
dung der 1.Sing.Fut. auf -am, wie sie in der AMg. gel#u~-
fig ist, von Hause aus fehlt, gehen wir wohl nicht fehl
in der Annahme, daB es sich hierbei um eine der zahlrei-
chen ostsprachlichen Eigenheiten handelt, die sich bei
der Ubertragung des Urtextes ins Pali vor allem in den
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dann entzilickt mich der Ajakarapni-Fluss". Unsere Vermu-
tung, daB hier einmal ein Prs. gestanden hat, wird
vollauf bestédtigt, wenn wir einen Blick auf den‘syn—
taktisch und dem Sinn nach v8llig parallel gebauten
nédchsten Vers werfen:

vada balakad suvisuddhapandara

k3lassa meghassa bhayena tajjita

pariyesati léenam alenadassini

tada nadl Ajakarap® rameti manh.
Hier steht an genau derselben Versstelle ein eindeuti-
ges Prs., (pariyesati); wir haben also im ersten Vers

paldyati zu lesen., Der Fehler muB schon alt sein, denn
er wird von allen Hss. und auch vom Kommentator gele=
sen. palehiti muB also aus der Liste der hFuture ge-
strichen werden (Geiger, Pali-Grammatik § 150, V.Pisa-
ni, Noterelle Pali SAB.



poetischen Partieen des Kanons gehalten haben; daB an
den betreffenden Stellen nicht die geldufige westliche
Form gamissati eingesetzt wurde, erkl&drt sich teils
daraus, daB dadurch das metrische Schepa gerstort wor-
‘den wére;'teils aus der Unkenntnis der Pali-Ubersetzer,
die diese Pormen fiir ein gewdhnliches Prs. hielten und
ihre "falsche" Verwendung als Future durch ihr V;rkom-
men in poetischen Texten, deneh man von-vorneherein
‘eine groBere Freiheit im Sprachgebrsuch zubilligte, Jin—

=T 1 lénslich entschuldigt glaubten.

Whir wellen wnsithier ‘nieht mit der bleben Hesbhstellung
des philelogischen Tatbestandes begnligen, songern wenig-
gstens den Versuch machen, fur_den elgentiimlichen futuri-
sehey Gebrauch won gacchati eine sprachwissenéchaftliche
Deutung zu finden. Ich Win weit davon e¢ntfernt, meine im
Folgenden dargestéellte Erkliarung fir unbedingt gicher
oder die einzig mbgliéhe 7y sl ten: ek hoffe aber, iwe-
nigstens die ungefdhre Gfundrichtung angeben zu kbnnen,
in der man nach einer befriedigenden Ldsung zu suchen
hat.

Uber den einéigen bisherigen :rklérungsvc‘such brau-

chen wir nicht Ysnse v itsprelica ) . Pl cche . hat  (a.a.0.)

gehe nicht auf die gleichlautende altindische Prisens-

bildune zuriick,; sondern suf ein §lteres Tgacchsyami oder

a(‘g'al«:s;[é"r.ﬂ:i.. Beide' insatze sind nicht haltbar. Zu +g§gggz
”glggi'iSt zu bemerken, dag die Puturbildung vom Présens-
stamm aus dem Ai. v61lig unbekannt ist und erst im Pali
~ allmdhlich durchzudringen beginnt, in einer Zéit alse,

in der ‘eine Lautgruppe —cchsy- léngst nicht mehr zuge-

lassen wurde11); auBerdem war bei Futurneubildungen
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schon im Ai. nur die Formation mit dem Bindevokal i im

Gebrauch (wie in p.pkt. gacchissami usw.). Noch weniger

ist mit *gakgyémi anzufangen: die Verbalwurzel lautete Ja
gam " o Bmibht gak‘ y, und eine mArphologische. Opposition,.

die dazu veranlaft haben kdénnte, zu einem Prs. gacéhati

ein Fut. *gakgydmi analogisch neuzubilden, hat es zu kei-
ner Perimsde des Al. oder Mi, gegeben. Auch sonst wird man
sich vergebens bemiihen, eine von gacchati verschiedene Bil-~
dung zu rekonstruieren; es bleibt nichts anderes librig,

als ven dem ai. Prs. gacchati auszugehen und den Grund

fiir den auffallenden Ubergang in die Futurkategorie in

semasiolegischen und lautlich-formellen Besonderheiten

Wenn wir zunidechst den EinfluB betrachten, den die
Bedeutung des Verbums gacchati auf seine syntak-
tische Verwendung ausiiben konnte,~sp ergivt eins- - gtatisti~
sche Untersuchung der typischen Sprechsituationen, in de-
nen ein Verbum flir "gehen" lUberhaupt vorkommen kann, daf
es in den weitaus meisten Fdllen mit einem Objekt, das das
Ziel der bezeichneten Fortbewegung ausdriickt, verbundeﬁ

wird. In einem Satz aber Barapasih gacchati werden van

vorneherein zweierlei Vorstellungen am Ausdruck gebracht:
1) eine prasentische "er befindet sich in Fortbewegung mit
dem Ziel Benares" und 2) eine futurische "er wird (nach
menschlichem Ermessen, wenn nichts Unvorhergeschenes da-
zwisehen kommt) in Benares ankommen". Die futurische Vor-
stellung in diesem Satztypus kann ncbh besonders verstdrkt
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11) Es fragt sich, ob sie bereits im Ail. geduldet worden

ware.,



werden durch formell charakterisierte Future, die sehr
hdufig solchen S&tzen zur ndheren Motivierung des beab-

sichtigten Ganges zu folgen pflegen: Barayasim gacchati,

tatra Gahgayam nahayissati, tato nagaramajjhe viharissati

12)

usw., . Soll nun die beabsichtigte Handlung des Gehens

in zukilinftige Zeit, alsc etwa auf den folgenden Tag ver-
legt werden, sa tritt in einem Satz wie Barapasim

gacchati, tatra .... nahayaissatl etc. eine merkwiirdige,

im syntaktischen Denken aller Sprachen ganz ungewthnli-
che Erscheinung ein: der in dem Futurzeichen von gamissam
und den folgenden Verben formell gzum Ausdruck gebrachte
Futurbegriff erzeugt in Verbindung mit der nur gedachten,
d.h. der dem Verbum gacchati von Hause aus bedeutungsmis-
sig inh&rierenden futurischen -Komponente die Vorstellungg
eines Doppelfuturs, einer Nachzeitigkeit in-der-Zukunft.
DaB ein solches "Plusquamfuturum" gang und gar dem Geiste
giner natiirlichen Umgangssprache widerspricht, liegt klar
zutage; die Sprache zeigt auch sonst eine Abneigung ge-
gen "syntaktische Mehrstockigkeit". Bs gibt ja viele
Sprachen, die aus demselben Grund auch auf eine formel-
;le ?ezeichnung des Plusquamperfekts verzichten; beim Fu-
vtur, das, weil man von einer kinftigen Handlung nie mit
voller Sicherheit voraussagen kann, ob sie wirklich ein-

tritt, als logische Kategorie von vorneherein viel schwi-

.
v

eher ausgeprdgt ist als das Priateritum und daher nur in

12) Man verzeihe die unbeholfenen Versuche, Pali zu

G schreiben. Deutsche Beispiéle kann ich hier nicht
“Werwenden, deidie .Opposition PFutur : Prs. im Nhd,
nur ganz schwach ausgeprdd ist.



M g

einem Teill der Sprachen als eigene grammatische Kategorie
verwirklicht ist, muB eine solche Verschachtelung noch
viel stdrender wirken. Im Mi. trat also in diesem Falle
efwas ein, was man mit einem ad hoc gepridten Ausdruck
als "syntaktische Haplologieﬁ bezeichnen konnte: von den
beiden Futurvorstellungen muBte eine weichen, und‘zWaf
konnte das, da man dem Verbum gacehati seine bedeutungse
gebundene futurische Komponente nicht benehmen kann, nur

die formelle sein. gamissami (bzw. gacchissami) wurde also

dureh gacchami ersetzt, und es ist nicht weiter schwer,
syntaktische Konatellationen aufzufinden, die als Binde-
glieder zwischen der Verwendung ven gacchati mit einém
lokalen Akkusativobjekt, von der der futurische Gebrauch
8einen Ausgang genommen hat, zu den intransitiven Gebrauchs-
weisen aufgefaBt werden konnen. Als schlieBlich die Bedeu-
tﬁngsgleichheit mit den in der Sprache bereits vorhandenen
formell charakterisierten Futuren vollkommen war, wurde

auch noch die Endung -ami der 1.8ing. durch das futurische

-ah ersetzt.

‘Nun ist es selbstverstidndlich, daB allein die Verwen-
dung von gacchati mit Ortsakkusativ, wenn sie psycholagiseh
auch die weitaus wichtigste war, noch nicht imstande gewe-
sen sein kann, eine solch merkwlirdige Verschiebung zu be-
wirken. Ein gidnzliches Uberschwenken eines Prs. in die
Puturkategmarie ist nur mdglich, wenn dieses Prs. auch ei-
nen fsarmellen Anklang an in der Sprache bereits
vorhandene Future aufweist. Das ist bei gacchati tatséche
lich der Fall; im Pali finden sich zwar nur iier Puture mit

cch: checchati, bhecchati, lacchati, vacchati zu chindati,

bhindati, labhati, wvasati, in der AMg. aber, der wir ja
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die futurische Verwendung von gacchati zuschreiben mis-

sen, gibt es noch eine ganze Reihe: dacchati, mocchati,

yiecchati, vocchati, rocchati, socchati (Pischel § 523

ff.)s ein futurisches gacchati fiel also in diesem Dia-

lekt formell durchaus nicht awus dem Rahmen.

SehlieBlich muB nech mit einer dritten Ursache gerech-
net werden. Th 356, Sn 665, Ja VI,62; 304 ist die Ver-
balform gacchisi in der Bedeutung "du wirst gehen"

belegt. 1Man kdnnte annehmen, daB wir hier die von

"den Prakritgrammatikern gelehrte i-Form vor uns haben,

aber das ist nicht sehr wahrschegnlich , denn wir fin-

~den ja sonst im Pali die alten i-Formen beim Verbum (vor

allem das Samprasarapa-i beim Futur)-bis auf ganz gerin
fligige Reste getilgt; da der i-Vokalismus auf die 2.Sing.
beschrinkt ist, dirfen wir vielmehr mit Geiger, Pali-

Grammatik § 65.2. annehmen, dafl diese Form durch Haplo-

logie aus gacchissisi entstanden ist13). Es ist gut

denkbar, daB diese Form zu einer Zeit, als in den kurz-

vokalischen Endungen des Futurs das Samprasarapa-i noch

B e Qe S S e e G s e s G o o e —————— ——— o — ——— o o~ o T —— — —— — ——— — -

73) gacchisi ist liberall als die lectio difficilier in

den Text zu setzen; vv.ll. sind das ebenfalls még~
liche gacchasi, daneben auch gafichisi, daraus wie-
derum gafijisi. Die nasalierte PForm, die Sn 665, Ja
V,304 und Ja VI,62 zu Unrecht im Text steht, beruht
auf einer Verschleppung aus dem Aor. a aﬁchi, began-
gen von Abschreibern, die mit einer vereinzelten
i-Form im Prs. nichts mehr anzufangen wuBten und da-
her irgendwie AnschluB -an die lautlich néchstverwand-
te Form erstrebten. Diese Vermutung wird bestitigt
durel .Ja W, 191 pafchittha, v.l. zaniittha, gacchittha.
Das Metrum erfordert hier einfaches th (vgl.Bechert,
in diesem Heft, p. 25); die Abschreiber aber machten
tth daraus, weil sie an den Aor. dachten, und fithr-

7 g
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nicht in Analogie zum Prs. beseitigt war, sondern
noch als zusdtzliches formelles Kennzeichen des

Futurs galt, in Anlehnung an faradigmen wie lagch3mi :
lacchisi, lacchiti usw. wesentlich zur Ausbildung

eines Puturparadigmas

gacchami gacchama
gacchisi gacchitha
gacchiti gacchinti

in der AMg. beigetragen hat.

Das ven den Prakritgrammatikern gelehrte Paradig-
ma unterscheidet sich von dem von uns rekonstruier-
tex nur dadurch, daB es aueh in der 1, S8ing, und
und Plur. i enthilt. Diese Fidrmen lassen sich leichi
durch Analogie nach den iibrigen i-Formen erkl&ren;
sie irgendwie geographisch oder zeitlich festzuloe

gen,- 3st allerdirgs nicht moglich.

Nachtrag.

Nach Fertigstellung dieses Aufsatzes macht mich
H.Bechert darauf aufmerksam, daB schon V.Trenckner,
P%li Miscellany p.73% einige gacchati-Formen als

Puture bestimmt hat. Trenckner nimmt aber als Grunde
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ten aus demselben Grunde auch den Nasal ein.

Die noch weiter als in den ilibrigen Fallen ge-
hende Verstimmelung dieser Form beruht auf ih-
rer volligen Isoliertheit; sie ist ndmlich das
einzige Beispiel flir eine analogische Ubertra-
gung des i aus der 2.Sing. in die 2.Plur.. Die
Lesung gafichittha setzt notw§ndig die Echtheit

des i (also ein *gacchitha) voraus, denn ein
einfaches gacchatha hitte man auf keinen Fall
derart miBdeuten konnen.
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form gafichati, gafichIti an, indem er den Nasal fdlsech-

lich fiir sprachwirklich h&lt und von der 2,5ing. gacs=
chisi ausgeht, die wir p.39 ausdriicklich als Sender- -
fall herausgestellt haben, und die von uns. gegebenen
Belege nicht berilicksichtigt, in denen gacchati ohne v.l.
mit i pder 4 in der F.Sing. und Plur. tberljefert ist;
die wichtige Form gaccham wird auBerdem Uberhaupt nicht
erwdhnt. Als Belege gibt Trenckner auBer den uns be-
reits bekannten und schon besprochenen gacchigi Ja V,

304 14), Sn 365, gacchitha Ja V,191 auch noch upagacchi=

S iR 1980, saeehis) Ja 11,183 (vul. macechesl, gofis

jisi), gaechiss'adaya J VI,54% hat die v.l: gaccha,

aber keine mit A! Hier hat sich die richtige nasallose
Lesung unter dem Schutz eines irregulé8ren Sandhi in al-
len drei Hss. gehalten; die Form wird auch vom Komm,
miBverstanden: gacchissa (!) ti gamissasi (Trenekner

hat tibrigens hier als Druckfehler w.453 statt richfig

v.448). Interessant ist MN I,3%92 abbhuggacchati (v.l.

abbhugganichiti, abbhuggacchissati), weil es der erste

Prosabeleg fiir futurische Verwendung von gacchati ist,
freilich 1n einem sehr alten Text, so. daB er auch als
"Magadhismus" gelten kann. Trenckner will hier die v.l.

abbhuggafichIti in den Text setzen; daB dies nicht be-

rechtigt ist, zeigt die ganz dhnliche Stelle AN IV,80

mit der Lesung abbhuggacechati, v.l. abbhuggacchissati;

eine welitere Parallele SN IV,3%23 hat auBerdem -gacchissas

ti ohne v,1.. Ohne Zweifel ist abbhuggacchati die alte

kanonische Lesung und -issati eine spédtere "Verbesserung}
weil man die futurische Funktion von =-gacchati nicht
mehr erkannte, —gaflchIti MN I,392 aber eine Verschrei-
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14) Mit Trenckner hier metrisch gedehntes +gaﬁdﬁsi anzu-
getzen, ist voilig unnotig,
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bung, wohl nach MN I,126, wo abbhuggarichi in derselben

Umgebung steht; zu dem Ansatz des sonderbaren Prs,
‘gaﬁchiti gibt diese vereinzelte v.l. auf keinen Fall

eine Berechtigung,
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